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CONTRE UNE TROP LENTE DISPARITION

Le prolétariat en tant que concept npératiennel n'en finit pas de res-
~surgir, La plupart de ceux qui opérent cette résurection constatent, pourtant,
eux-méme, a quel point il est évanescent, surtout lorsqu'ils doivent 1'évaluer
a partir du pdle révolutionnaire ou ils voudraient le trnuver.

Nous avons signalé diverses figures dqu'a pris le prolétariat au cours du
vaste mouvement ~i se sont opérés ses divers avatars., Ainsi on a indiqué que
pour les situationnistes, il a joué le rdle de sujet esthético-sexuel. Il joue
maintenant chez. les rédacteurs de "Théorie Communiste" et de "Crise Communiste™
celui de sujet transcendental; ce qui est logique et cohérent avec toute leur
théorie puisqu'ils dévelcoppent un structuralisme prolétarien. Ils ne peuvent
sortir d'une structure plus ou moins coagulée qu'a l'aide d'un sujet transcen-
dental, ’ : -

La définition du prnlétaire de la part des situationnistes avait au moins
l'avantage d?anticiper la problématique des nouveaux philosophes. En effet, pour
le définir, ils faisaient appel au pouvoir. C'est la perte de ce dernier qui
était déterminante. Il ne s'agit pas ici de critiquer cette formulation en
faisant remarquer entre autres, que tout homme placé & n'importe quel niveau
de la gscciété peut-Etre démuni de ce pouvoir. Ce qui importe,.c'est le mode de
saisir le pouvoir, de fagon négative, a la base. Car si l'on n'a plus de pouvoir
sur sa vie, peut-on avoir un &tre ?

Ainsi, m8me lorsque la philosphie est mise de c8té, elle réapparait
it e ", O diffé t figures de 1'8tre i us ont été S t
masquée ", On a différentes figures de 1'@tre qui nous ount été ou nous son
proposées. -

Avec Marx 1'Gtre est productif; c'est lui qui est reconnu comme essentiel.
Avec les économistes, surtdut les marginalistes, ‘1'8tre est -valeur. Ce qui n'a
pas de valeur, ne peut pas &tre. Maintenant, il y a de 1'8tre s'il y a du pou-
-voir. Cependant, en définitive, 1'@tre commun de tous ces &tres n'est jamais
saisi (sauf chez Marx): le capital-communauté fondant le tout, le but, le réfé-
—-rentiel. Et lorsque 1l'interrogation se fait sur 1'8@tre, il disparait. Ainsi
lorsqu'il est question du rapport de 1i8tre au langage, 3 la sexualité, i la
normalité, & l'aliénation. Dans ce cas, il s‘agit,pourtant du posé de 1'8tre (!).
Le prolétaire serait celui qui est aliéné et qui le sait; le bourgeois, le
capitaliste ne serait pas aliéné, ou, s'il est reconnu comme tel, il ne peut
pas le savoir, a moins que, dans la représentation, il ne devienne prolétaire!!

Ce sont toujours des saisies d'@tres parcellaires. Cela n'implique en au-
—-cune fagon que je veuille qu'on en revienne A un discours sur 1l 8tre & la fa-
—-gon de Heidegger, je veux seulement signaler la décadence que ce dernier pré-
-voyait, percevait de la philesophie, de la pensée; comme le prouve a suffisen-
-ce celle des nouveaux philosophes. A leur sujet , on peut parler qu'étant don-
-né 1'importance que prend actuellement l:écolegie, donc une certaine conception
de la nature, un nouveau nouveau philosophe puisse se manifester en remettant
a la mode Schelling. En plus de sa philosophie de la nature, il a exprimé un
autre possible historico-philosophique.

Cl'est a cause -en partie- de cette décadence de la pensée qu'il y a une
si lente disparition de toute 1'archéologie prolétarienne.

On retrouve la problématique de 1'8tre avec ceux qui affirment. une exis-
~tence générique afin de pouvoir 8tre et surtout pouvoir 8tre en médisant
ceux qui ne reconnaissent pas leur 8tre générique auauel ils sont tant attachés.
Ainsi Bricianer (cf, revue Spartacus) se font éperdfifient des arguments théori-
-ques que je fournis contre une revendication perdurée de la dictature du pro-
-létariat, ce qui lui importe c'est de pouvoir & la fin de son article faire
une critique personnelle en disant en particulier que je suis isolé.

Ainsi, en discréditant quelqu'un ;u'il ne connait méme pas, il peut
accréditer son existence, se poser 8tre. Il a vérifié son pouvoir sur 1la
réalité en regénérant son pouvoir d'insulter. Si au moins, il exposait ma
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vie réelle, concréte et parvenait & la conclusion qu'til exhibe..,_cela pourral™
participer d'une part. de réalité. Comment peut-il & la lecture de quelques tex-
-tes en arriver a un jugement sur ce que je puis &tre... de méme comment moi,
pourrais-je A la lecture de ses travaux sur les conseillistes (intéressants)

et a4 partir de cet article dire que c'est un homme qui n'a jamais profondémen*
aimé, ni n'a jamais été ravi par 1l'abyssal amour d'une femme et qu'il s'est con-
-s0lé inconsciemment , en aimant le prolétariat? -

. L'intér8t de la critique de Bricianer est de révéler un mode d'Btre par
délégation que j'ai retrouvé chez d'autres critiques..., gqui généralement écri-
~ -vent un article plus ou moins long 'pour pouvoir soit dans le cours du texte,
soit & la fin, placer leur petite calomnie. Ils veulent donner 1'illysion qu*
ils abordent les probldmes concrétement et non dans 1'abstrait alors que, dés
le ‘départ, a cause de leur représentation ol le prolétariat, sujet autonomisé,
envahit tout, ils ont perdu toute trace de concret. Ce phénoméne ne leur est
pas particulier. L'évanescence du concret concerne tout le monde.: Les hommes c*
les femmes crgvent de ne plus le vivre. Nous y reviendrons.-

Cette lente, trop lente, disparition du concept de prolétariat n'est pas
la seule. I1 en est de méme pour la- démocratie, l'anti-fascisme, la bourgeoisiz.
ld société communiste, 1'aliénation. Ce dernier concept est follement opératoi:
chez tous les théoriciens ultra-gauches mainteneurs-défensenrs du prolétariai.
En effet ce dernier est sa manifestation et sa destruction potentielle. S'il
n'y a plus d'aliénation, 1le prolétariat ne se justifie plus et réciproqueman®.

I1 est donc évident que toute analyse de ce monde vise & montrer commen®
la réalité de ces concepts s'évanouit et A faciliter ainsi leur dispdrition.

La ne s'épuise pas notre téche. Nous nous occupons de moins en moins de
. ce monde et de plus en plus de celui qui doit le remplacer., Voila pourquei j*
ai’ ajouté aux lettres prévues quelques unes traitant des rapports’ individuels.
affectifs, car 14 est une question essentielle de notre devenir.. '

JACQUES CAMATTE - Décembre 1977.




A PROPOS DE 1A DICTATURE DU PROLETARIAT TR "“fmi?”

: Ceci est une riote ajoutée au texte Caractere du. mouvement ouvrier -
frangais " (1964) publié dans Invariance n°10 série I. 1974, -Elle se rap~
-porte au passage suivant gue je reporte afin que le lecteur pulsse comprendre

»de quoi il s'agit, (le numéro 10 est actuellement épuisé). e :

" On ne peut donc p=zs enlever dcs statuts .o dictatare du. proletarlat.«
Mais on. peut l'escamoter. Ciest ce qui ressort rettement & la lecture de - la.s
Résolution politique adoptéé par le XVIIIe congrés comme du’ dlscours de ..
Rochét. On connait 1la SO]UELOD. la coexistence pac1f1que doit remplacer le ig
‘phewomene dlctatﬂen " o A FUEE : i

\

Il semblevait donc que l’on ‘ne puisse’ escamoter 1ndef1n1ment et,; dsuze
ans.apres, au XX1'le congr¢s du PCF,.la dictature du prolétariat a été flnalement
abendonnée. ‘Le OCF réaffirm: ainsi sa vérité, avec réajustement entre dlscours
et ume certaine praxis. :

Cet abandon a une impcertance réeils qui depassc lp simple- cadre de iﬁ'n
histoire du mouvement ouvr“er frangais et tout particuliérement celle du PCF,
Maximilien Rubeli dans un'article de-'"Le® Mbnae" du 07.06., 76 le nomme "le part1

de la mystification'et éczric. ntre autres:
" Clest le parti gui.s 'arroge le droit- ‘de décider si le proletar¢at d01t
ou non .exercer sa dlctaturp‘” (..w) " Le parti se ‘garde bien. de remettre en '

question l'essenviel a savoir les prércgatives de représentant autoproclame de
la classe ouvridre." Il coaclut ains? scn paragraphe: "et rien ne garantit que
ltabandon de ‘la.#ictature du prolétariat entraine 1'abandon de la dictature sur
le prolétariat, la seule qui importe au parti." Ce qui en d'autres termes,
signifie bien.que le PCF. est un pur et glmple racket politigue et, .j tajouterai,
en vertu de tout ce qui - est démontré dans cette étude, que clest la digne fin
d'un parti qui, en regard de le theorle marx1ste, ne fut Jamals revolutlonnalre°

‘Plus important que cette caracterlsthue du PCF, c'est le débat soulevé
par 1l'abandon de la dictature du prolétariat. Le p1u° intéressant c'est que les
plus acharnés a le refuser sont les intellectuels ( 4° thusser: Ballbar, etc,a{)]
La nous dépassons la question du rapport parti classe. car il s tagit -du problé-"
~me de savoir.comment un certains. nombre d'individus fe51gnes comme 1nteliectuels
4 cause de leurs fonctions dans 1' ‘ensemble social, or: beSan, pour réaliscrm L
leur besoin d'émancipation, d'un sujet bien déterminé, A la timite d'un’ Me551e,
qui sert simultanément, erl ce qui concerne la prathul 1mmeo;ate, de referen~
—tlel de condulte

Tout le débat. est 1a depuis preés d'un 51ec1e' ‘est-ce que la dlctature du
prolétariat a éi< une .exigence produite par le mouvenint insurrectionnel du
prolétariat luil -méme, nu est-ceé un concept né de la r:flexion d’1ntellectuels
au sujet de I inttwroeticn d'ine classe bien détermin se. I1 est clair que dans-
ce cas, il y a un subst”at réel. Les .intellectuels n'unt pas de toute piéce
inventé ce concept; mais n‘ont-ils pas extrapolé a pactir d'une réalité ? Tei,
la bonne ou mauvi:ise foi n'2st pas en cause, ni méme la sacro-sainte rigpeur
501ent1f1que, mals le désir de trouver une 1ssue, de trouver 8ans le complexe
social un’ élément radlcalement négatif, apte 3 8tre le supportd'utie ‘autre com-
-munauté (telle est bien.la c¢émarche de ‘Marx dans con art*cle au’ suget de la.;
révolte des ‘ouvriers de Silésie, mainies fois citd),

Il y a eu uae tendapcp du proleturlat 4 se constituer én classe, a vou-
loir imposer sa dictature.” Le premier i:oment a été exposé par Flora Tristan -
( L'Union Ouvrleae) et les socialistes anglais pr1nc1pa1ement 'la second par
Babeuf, Blanqu1 Warx Sur leur base, ji'ai affirmé que c'était le prolétariat

v




I

lui-méme qui avait engendré tout le contenu du concept. Cependant une réflexion
globale sur tout 1l'ensemble du mouvement prolétarien montre que cette tendgnce
n'est pes continue et qu'il est des périodes ou la classe sombre dans le réfor-
~misme, D'ol la théorie de la smacial-démocratie allemande affirmant qu'il y
avait en réalité deux mouvement, celui de la classe et celui du esvcialisme et
qu'il fallait qu'il y ait union des deux pour réaliser 14 révolution; soug une
autre forme, ce fut la théarie de Lénine sur la nécessité d'importer les idées
révolutionnaires au sein des masses prolétariennes, Puis il y eut le traumatis-
" ~me de 1914 moment nl 1'immense majorité des prolétaires accepta 1'Union Sacrée;
enfin les luttes des années 20 mmntrent que le pronlétariat ne revint pas, en

sa majer»ité, sur des bases de classe (comme le stipulait la théorie du preoléta-
~-riat) , la crise de 1929 et la guerre de 1939-45 n'eurent également aucune
incidence révolutionnaire. La réflexion sur cet ensemble de fait me conduisit

a l'abandon de la théorie du prolétariat et surtout & affirmer que celle-ci
n'était qu'une représentation d'un moment historique donné ( cf. égaléement 1!
apport de J.L. Darlet suw ce sujet dans les lettres publiées dans Invariance

n® 1 et 2 série III), qu'elle est valable dans les limites déterminées pour
celle-ci, mais qu'a partir de 1871, pour indiquer un repére historique, cette
représentation s'autonomise, car elle ne correspond plus i la réalité qu'elle
veut enserrer. ' ' ‘

Dés lors, il est bien compréhensible que cette représentation prévale
ehez les intellectuels qui ne veulent pas s'en défaire., Plus que les ouvriers,
ils vivent dans le domaine de l'autonmmisé et, en outre, depuis des dizaines
d'années ils vivent avec le complexe de leur infériorité, de leur vacuité.
L'intellectuel n'est rien en lui-méme, il est par l'entremise de la classe au
service de laquelle il se met. Si le parti abandonne la dictature du proléta-
-riat, il sera amener a se défaire également du prolétariat en tant que sujet
révolutionnaire et référentiel. Dés lors, pour les intellectuels, commént se
situer dans le monde, comment vivre? :

Or, justement une des raisons invoquées pour abandonner la dictature du
prolétariat est la diminution de 1'importance de cette classe et de son poids
dans la société actuelle., Le PCF préférs. narler de travailleurs. En effet, du
point de vue strictement marxiste, le prolétariat est la classe de ceux qui
produisent la plus-value. Dans la société actuelle, ils tendent a diminuer en
nombre, comme Marx 1'avait déja indiqué. Je laisse de cbté a dessein toute ré-
flexion sur la validité ou non de parler encore de plus-value et de travail
productif, car ce n'est pas l'essentiel & ce niveau d'investigation, pour mettre
en évidence le phénoméne qui nous occupe et la contradiction qu'il implique.
Cette donnée de la diminution des producteurs de plus-value a été interprétée
de diverses fagons. Le PCF la reconnait et l'interpréte, maintenant, en recou-
-rant & 1'abandon de la dictature du prolétariat; Jje fus amené personnellement
a parler de classe universelle en me fondant sur le phénoméne de la généralisa~
-tion du salariat considéré simultanément comme celui de la prolétarisation et
donc, de la formation d'une classe porteuse d'une négativité,persuadé que le
capital réalisait en définitive 1le programme communiste et que,par 13a, il allait
au-deld de ses limites| Corrélativement l'action de ce mouvement prolétariat
classe universelle devait tendre & se nier immédiatement. J'ai expliqué dans
"Vers la communauté humaine" le pourquoi de l'abandon de cette théorisation.

Tous ceux qui veulent maintenir le prolétariat en restent & une définition
ou il est envisagé en tant que négatif, en tant que dissolution de la société,
Certains s'appuient d'ailleurs sur la fameuse phrase de Marx dans "Pour la cri-
-tique de la philosophie du droit de Hegel": " La dissolution de 1a société en
tant qu'état particulier, c'est le prolétariat." Ceci a été réalisé, en notant
toutefois que Marx parle d'état et non de classe. Il viserait donc le moment
de la dissolution de la société féodale et l'affirmation de la société bour—
-geoise et c'est & ce moment-1a que le prolétariat est révolutionnaire, qu'il
est le négatif & 1l'oeuvre, Lorsque le prolétariat existe entant que classe dans
la société bourgeoise, il est intégré. Mais la propositionde Marx implique au-
-tre chose encore: la société ne peut plus 8tre un état particulier et en défi-
nitive, c'est gréce au prolétariat qu'elle accéde & un caractére universel;c'est
ce qu'a amplement prouvé l'histoire deces derniéres années.
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Pour rester fidéle & un concept de prolétariat incluant l& négativité,
il faut chercher dans la société quels sont les éléments qui s'élévent réel-
~lement contre 1l'ordre établi ou qui par leur mode de vie, signifie la disso~
-~lution de la société existante. D'ou la théorie de Marcuse au sujet des étu-
~diants et des minorités comme les noirs aux USA, mais aussi la théorie de
différents révolutionnaires au sujet des marginaux, des exclus du systéme.Ce
qui revient tout de méme a llabandon de la théorie du prolétariat sous sa forme
classique. D'autre part les marginaux sont le complémentaire des intégrés et
sont une nécessité pour le capital. C'est un moyen de maintenir ceux qui con-
~-testent dans seslimites puisqu'ils vivent en bricolant avec lui; ils peuvent
méme avoir une fonction positive, intégrative; ainsi en revenant & un artisa-
-nat qui avait été refoulé par le machinisme, ils permettent au capital de ré-
~cupérer 'ce qui avait été perdu ou était en train de se perdre, et de caplta-
~liser ce qui semblait lui &tre fondamentalement antagonlque.

Pour sauver le prolétariat, il ne rest plus alors qu'a faire appel &au

plénoméne de prolétarisation, simultanément déclassiation qul se caractérise
en réalité, non plus par la dépossession des moyens de productlon, par le fait
que les 8tres humains seraient réduits, comme Marx 1'a expliqué, & une simple
force de travail,de sans réserve, mais par la perte de tout référentiel. Le
phénoméne se produisant donc, dans la sphére des représentations. L'élément
commun entre tous ces &tres serait d'étre dans une pos1t10n négative vis~-a-vis .
du capital ( de 13, les négationnistes en Italle) et leur seule posivité seralt
d'exalter cette situation en fondant la représentation d'une immense classe,
"le prolétariat, qui pourralt lutter et détruire le capital, mais qui surtout,
a pour rble de les sécuriser en leur fournissant un monde et un référentiel.
Les ‘situationnistes avaient déja opéré une telle action en donnant du prolé-
~tarait une nouvelle définition: "Est prolétaire celui qui n'a aucun pouv01r
sur 1l'emploi de sa vie et qui le sait.”

Ce qui s'est passé en réalité c'est l'évanouissement des classes. Nous
avons ‘affaire a la communauté capital ou tout 8tre humain est esclave de cette
communauté despotique, en laquelle le mode de production a été absorbe et n!
est donc plus determlnant

Encore une fois il reste i comprendre en profondeur pourquoi les intel-
-~lectuels sont si attachés au proletarlat ~ le cas des intellectuels du PCF
est particulier et minoritaire. Parce qu'il faut un référentiel et un sujet
medlateur, ce qui est 1ié & la représentation autonomisée qui veut que depuis
prés de deux siécles on ne puisse envisager un boulversement social sans falre
appel a une classe révolutionnaire. A l'opposé il faut constater la réalité
telle qu'elle est dans sa dimension historique, et ne pas avoir peur de la
perte des référentiels qui avaient été engendrés p-rlie développement antérieur.

La non-reconnaissance de la réalité fait que Rubel peut écrire a la fin'
de son article déji cité: "Et si les partis dits ouvriers peuvent décréter
"l'abandon de la dictature du prolétariat" n'est ce pas parceque le proletarlat
n'a pas (encore 7) cette conscience révolutionnaire que la conception matéria-
liste de 1'histoire tient pour le résultat fatal du devenir catastrophique du
mode de production capitaliste en pleine expansion mondiale."

Le concept de dictature du prolétariat est effectivement 1ié & la con-
—~ception matérialiste de 1l'histoire. C'est elle qui lui donne son contenu le
plus riche et qui assigne & cette classe une mission et un programme bien pré-
-cis, Rubel a encore raison de dire qu'il est absurde de rejeter la dictature
du prolétariat et de vouloir maintenir le reste de la théorie marxiste. Il a
raison de souligner que pour Marx la dictature du prolétariat était fort im-
-portante parce que c'est gréce a elle qu'il sera possible d'abréger les maux
de l'enfantement d'une nouvelle société. J'ajouterai qu'elle est étroitement
liée a la théorie de l'accroissement des forces productives. Avec le capltal
celles—ci ne peuvent se deVelopper que “ans certaines limites et il peut, & un
moment donné, se révéler &tre un obstacie & leur épanoissement. En outre, elles
conduisent 3 une production qui entre en opposition avec les intér&ts de hommes.




6.

Or il faut ‘que le but de la production soit 1'homme lui-uéme. Pour réaliser

- une telle réorientation, la dictature est nécessaire, une dictature qui parte
‘en grande partie de la base parce .qufells doit &tre l‘lmmense majorité; 1'Etat

prolétarien exerqant la dictature ne poywaat jouer qu'un rdle de coordination
et de facteur d'épanouissement des ini:i’ i+ 3ives de la base en s 'opposant aux
éléments de l'ancienne société qui tiencraient A les enraycr. Cet Etat est on»
pensé:. commemachine démolisseuse du vieil ordre et acc,ucheu’ d'un "moment"

.nouveau (ce fut aussi la conception de Bordiga).

Si donc l'ensemble de la theorle marxiste est valhble on ne peut en
retrancher la dictature du prolétariat. La est-le point fondamental. En falt
c'est la théorie de Marx th ne répond plus a la réalité d'aujourd 'hui., Nous

'l’avons abondamment expliqué, - inutile de revenir 1a-ﬂe5°us

-Le PCF en abandonnnnu la dictacure du ,¥oleva”1at ne fait ‘que s'aligher
sur une 1deolovle ambiante plus en decuatlon avee la réalité, et sur un phe-
‘-noméne de ‘vaste ampleur qui “eoritiquc! le matcériaiisme h1stor1que, -en méme
temps. que c'est une opération é’~ctorale j'be qui n'test »nas contradlct01re.\Car
si le. corps électoral "réclame” cot abandon c 'est aussi parcequ'il y a incom-
~-patibilité entre une repréqentatlon et la réalité quelle veut cerner.

A nopveau.llm phénomeré déburde .6 cacre du rCF ¢t de la France; on le
retrouve .en Espagne, =n Italie, par exqmple, Ceci a und .conséquence exception-
-nelle 3 1’eche11e mondiale. Les parts: communistes d'Europe occidentale en
s'opposant a 1'URSS (en particulie» sur ce point).Lla prive encore plus de son
r8le de leader incontest?. Le rythe d~ ”OSCCu iroiciéine Rome avait dega recu

‘une atteinte sériecuse lors de la seues»*on de la Chine. Les russes, a ‘1'aide
b

de diverses conférencc=. avalecat essa/e de recollier les morceaux d'un mouvenént

internations?!a eux devouc: Maintenant ce nfest nlns p0°°1o’c. La consequence

.de,cette impossibilité est dcte-mlnunte pour la société soviétique parce: qu'

‘une Russie, alnt wischon, zoirs ?ﬂvﬁla;'sme, egt une Russie dechue. C'est un pre~
3

~mier moment de sa désay rég@tion. : : : e

Cette opp051t10n aux russes permet. en néme teaups de fonder un marxisme
européen occidental qui pour 1e momnent aux yeux de 1'orthodoxie officielle est
représenté par Togliatti, Gramscid. Thovez, malo qui pourra bien recuperer le
communisme de gauche, en ex11tunt memne 1l-opposition de celui~=i & la politique
des bolchevii:.( il faut touJouLs se trouver des cac8tres, des précurseurs et
fonder une llgnee) ‘einsi Gortcr Pﬁﬂne koeck, Bordiga seront récupérés, comme
c'est déji en train de seTaire en Itslie. Tandis que, 0O 1ron1e, c'est le trot-
‘~kyste P, Broué qui dans, "La Révoluiien en Allemngne" {éditions de Minuit) ré-
~cupére le droitier Paul Levl et essaie deile poser en tant que le seul marxiste
européen qui puisse 8ire mis en paralléle - avec Lénine., :

- C'est ici que ae révele vain l'ﬁ"p01r que Bordiga plagait dans la “con-
~fession"., I1 espérait que les russcs en étant amenés 3 confesser que leur
société niest pas commun*Ste, cela provroquerait une effervescence révolution-
-naire au sein du prolétariai. Or on constate que dans le cas du PCF ol celui
-ci confesse ouvertement sa natura non révolut lonnaire, cela n'a aucune effi--:
-cacité et que méme cela peut--8tre la voint de é¢épart diun mouvement de virgi-.
~nisation et de'récupérafion, Autrement dit. le wonde canitaliste s'accomode
trés bien d'un mensonge (comme celui du socialisme en URSS) comme de la vérité.
En elle méme, elle niest pas révolutionn naire, ne serait-ce que parce qu'elle

‘arrive trop tard. C'est celle d'une réalité dépassée; nuisque dans tous lescas,

malntenant le prolétariat n'existe plus en tant que classe aussi bien pour
lui que pour le capital. Clest tragique en rapport i “ous ceux qui ont disparu
(‘Gorter, Panneckoeck, Bordiga, etc...) ; c'est boufion pour tous ceux qui pen-
—sent que le devenir de la coumunauté humaine ne passe pas par l'intervention
dl'une classe. Vérite et mensonge soni de l'ordre de la communzuté -du capital.
IZ1 faut les 1lui abundonnere

JACQUES AMATTE - Hovembre 1976
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Dimanche 16,07.72

Cher Daniel,

I1 y a nécessité de se dire et de se redire afin de nous retrouver tous:

Notre découverte de nous-mémes individu et Gemeinwesen ainsi que de tous les
autres, le multiple, réclame ce dialogue multiple qui parfois se réduit & un
discours & une voix... Car au fond il faut vaincre 1la peur d'étre devant les
autres, extérioriser soi non pas comme une particule qui bute contre un obsta-
-cle et objective-extériorise quelque chose plus ou moins évanescent et sa né-
-gation, mais en tant qu'individualité collée & un certain continuum qui est
notre humaine vie logée dans les millénaires et que je sens soudre lorsqu'apai-
-sé je rencontre l'autre en situation d'honme. .

Ne plus se fuir mais s'apparaitre non pas dans un affrontement mais dans.
une rencontre d'ou puisse siécouler la communir 5ilité de nos 8tres. Ceci veut
- le continuum de la nature humaine comme le fond de nous méme, formes momentan-
-nées et en'méme temps'‘pérennantes. - T tEE L o

Faire un travail théorique de grande amplitude a pour réquisit 1'amélio-
-ration de nos rapports individuels. Nous appréhender comme essentiels -1'un 3
1'autre et non comme des possibles lestés du doute et déja de la justification -
de la perte de liaison. Celui-ci est rop immédiat, celui~la n'a pas assez vé-
~cu, cet autre a besoin’de femmes, etc... Donc ne pas escamoter le manque mais
non s'obnubiler du mangue de 'l'autre, espace vide ol peuvent ge loger nos inca-
~pacités et nos échec justifiés, . ° - ‘ ;fg‘j' 7 Sy o ARTE

Les individus appgraissent alors comme des trous, es creux et non com-
-me des plénitudes, des aspirations & des plénitudes. T TRy

" Le communisme est soif d*hommés et -de femmes et non frénésie-de la pro-
-duction; il pourra réintroduire la méditation, la.contemplation, tombeaux du
temps du capital.. Il .ést difficile de valoriser une méditation: surtout.si elle
a pour substrat le visage.d'une femme, la transparence d'azur qui n'est pas
miroir mais monde ol du plus loin ol Il''on s'est perdu on trouve une plénitude
d'étre, une joie, ou bien la simple danse murmurante d'une feuille qui implique °
le vent donc un espace vivant comme un déploiement de vie. C o :

On a éliminé.les aspirations "humaines” du communisme. I1 nous faut créer
et susciter le besoin de créer. Cl'est 13 que la théorie s'éparpille au niveau
de tous les instants et de tous les désirs sans perdre de sa cohérence ot de - = ..
sa totalité. . ' ' SR : : ‘

Je pense faire pour le prochain n® d'Invariance un quelque chose qui s’ - 3
intitulera n De 11'wie".: Situer la dimension biologique, psychologique, affec- :
~tive de notre révolution, Trop souvent on a coulé notre élancement vers le .
communisme dans le moule du-logos ou de la sciéence, .on n'a pas voulu laisser -
passer les‘accompagnements;affectifs; On-a privé cette conception d'une foule

. d'harmoniques. - g ‘

I1 faut affronter le désir immédiat de chaque &tre et le sentir moment
du- vaste mouvement au communisme et non l'opposer a ce qu'ils appellent le
projet révolutionnaire. Il est évident qu'on doit 8tre ému par un &tre et "em-
-barqué'™ -dans son mouvement de libération. Oui, il faut bien entendu donner '
parfois. conscience de cela, mais souvent on parle in abstracto et on n'écoute
plus le bruit de la vie. ' '

Les situs ont trop intelléctualisé 1la subjectivité et de ce fait 1'ont
élevés .au rang de catégorie opératoire. Voulant la sauver, ils 1'ont détruite.
I1 s'agit de reprendre la. question en évitant dés le départ toute autonomisa-
~tion. Le "sage" est celui qui n'a pas peur de l'excés, qui peut s'y adonner
parce qu'il est sfir qu'il retrouvera son &tre auprds de soi en intégrant ce
devenir d'errance. Au fond il ne faut »as avoir peur des autonomisations, il
faut savoir les dominer, car, toujours il y aura tendance autonomisatrice es-
-péce de déchirement de la totalité, muis qui est jouissance de 1'8tre comme




. ) . . 8 .

Marx le dit de 1la douleur:Amohent ol le corps apparalt non plus dans son
immédiateté, mais dans une espice de réflexion sur lui—meme}.comme s'i] s!
autonomisait. (A ce sujet qu'est-ce que la galadie ?)

Jacéues.

¥ * % X %X % & .2 & ® =

le 19.01.73

S Chére Yolande, cher Jean Louis,

ié.;;présehtation est le mode d'appréhension du réel (cela inclut dene
toutes les questions concernant les modes d'approche de la réalité, la percep-

‘~tion, le éoncept, etc...) :

, Pour les hommes, pour les feumes aucune chose ne péutsimplemént_exister
" dans son immédiateté-1i. Ainsi en moi, dés que mon regard effleure la -chose, . -
1'objet, il y a un procés d'appropriation pour moi et pour les autres, sinon
Jje ne pourrais pas transmettre ce que j'appréhende. On n'est jamaiS‘seul! si-
-non peut-8tre dans certains cas de folie. Toutes les théories de la connais--
-sance dérivent de 1i4: comment csmbler le hiatus entre 1l'objet, la chose hors
de moi et moi? Mais est-ce que ce que j'en dit est universéllemeént valable?
son mouvement, son mode d'€tme est-il exactement "traduit" en la matérialité -

de md pensée appréhensive, le discours, la parole? : a -

... Je dis qu'il y a représentation de cet objet et que 1l'on communique a
.travers des représentations ce qui n'empéche pas, comme disait-Spinoza, que le
:concept de chien ne mord pas. Car c'est 134 le point essentiel: on s'approprie
_sans étre approprié, ce qui veut dire.qu'on reste donc-diSponibLe‘pour recom-
-mencey? un autre acte d'appropriation. L'objet persiste ‘toujours .en dehors de
.nous. Ce qui veut dire qu'on ne s'objective pas matériellement st 1'objet ne
S@ subjective pas par sa forme qui reste ce qu'elle est. On est toujours sujet
connaissant lesté d'un connu mais aussi sujet apte’ 3 connaitre;. 6n est autre.
Cet autre étant le disponible d'un autre acte de connaissaq¢efsinon_ ce serait
l'aliénation au sens hegelien du terme. Je serais englué dans l'objet, mon de~

-venir serait résorbé. Ce qui advient dans certains cas de foliei

On peut dire que dans la théorie de la connaissance il y a une vision
despotique lorsque c'est 1'objet qui commande ou lorsque c'est le sujet, démo-
-cratique quand les objets et les 8tres envoient en quelque sorte des repré-
~-sentations délégations. la matiére se fait représenter aux individus connais~
~sants. Dans le communisme peut-on avoir un mode similaire aux précédents?

A mon avis ce qu'il fout mettre au premier plan, c'est la pluralité des repré-—
~sentations comme ‘autant de modalités des individualités de modeler le monde

et d'étre modelé par lui. Mais comme chaque &tre est 3 la fois universel, c'est
a dire qu'il est Gemeinwesen - par le moyen du langage, des écrits, de l'art

et par d'autres conduites que nous avons perdues mais que nous retrouverons: dés
que, comme dit Giorgio, nous aurons &té 1la prothése, c'est-a-dire tout 1'ensem-
-ble technologique que je définis, moi, capital - et individuel, ce n'est pas
une simple individualité qui s'oppose 3 l'autre, sinon on risquerait d'avoir
une monade en. face d'une autre. Comment communiquér? Par dieu, représentation
universelle nous venant de 1'extérieur. Mais vois & quel point les hommes ne

se sont jamais enfermés dans des pidces obscures; le mystique dit que dieu, il
le découvre par une expérience intérieure. Dieu n'est pas qu'extériorité. I1 y
a une défense de cet intérieur contre les empiétements. Aussi au moment od les
hommes”(le;_bourgeois) reconnaissent la puissance de 1la technique, il faut qu’
ils retrouvent ce territoire ou ils sentent ce qu'ils sont: le cogito de Descar-
~tes, clest llespoir que tout n'est pas perdu!




9.
Je suis universel par la représentation, par 1l'intuition qui semble
8tre pénétration de moi en 1l'autre et dans le wonde: je me loge. au coeur de '
1tautre, au coeur du monde et je m'y sens comme aupreés de moi~mme ( ce qui
pose que -d4éja <dans mon unicité je suis multiple). Le mouvement est inverse!
clest moi qui me projette en autrui, Et il y a dlautre conduits certainement,
encore. :

Ctest ici que se pose le probléme de la théorie: vérité au~dessus des
8tres, indépendante d'eux, non colorée existenciellement par leur patir de vie.
Peut-on accepter cette position scientifique? ( on sent, ici, les conséquences
sur le marxisme, théorie de la valeur, théorie du prolétariat, matérialisme
historique). Dans le commuhisme il-ne peut plus y avoir une théorie mais des
théories. Chaque homme se représente le monde et n'abdique pas sa pensée de-
~-vant celle des zutres; il ‘éxtériorise c¢ette représentation. Comme il n'y a
plus de probléme de rentabilité, de:mesure, peut-il y avoir un probléme de
fixation d'une théorie, peut-il y avoir une réelle critique?

Dans la mesure ou la vie a été transformée en connaissance et non l'in-
-verse, la théorie est ce qui de la vie est devenu connaissance. Ctest une re-
-présentation figée, abstraite au sens de dépouillé et implique que le sujet
qui s'en empare soit,lui aussi,abstrait, dépuocillé., Car il y a un probléme de
communicabilité: 11 ne faut pas qu'il y ait des phénoménes d'inhibition, de
barrage~retenue, d*absorption diénergie en guelque sorte (ici le surcroft d°
information est un facteur négatif pour les scientifiques).

La théorie n'est pas quelque chose du passé qui se serait incrusté en
nous, clest quelque chose en acte qui est en quelque sorte la mort ( et le,
capital est bien cela). Le mythe freudien qui est platonicien: on ne connaft
pas on se souvient; on ne guérit pas on se souvient, est encore un peu en li-
~aison avec la vie. En somme tous les hommes ont bu au Léthé et ont perdu la
connaissance; en fait ils ont perdu la vie elle ménme; le Léthé c'est le deve~
-nir - du capital. :

J'ai d miarréter et jai ..ciperdu le fil! J'espére pouvoir revenir
la-dessus une autre fois.,

- Quand on dit que le canital n'est plus qu'une représentation cela inclut
toute 1'étude du capital, c'est a dire son procés de vie depuis qu'il apparaft
historiquement sous sa forme marchandise et sous sa forme usuraire, Il y a 4!
abord le procés de captage de 1'extériorisation des hommes (prise de la tech-
~nique) c’est la constitution de lz machine; puis il se constitue en communau-
~té watérielle, en &tre, etc... et cl'est & ce moment que prenant tout ce que
nous produisons au niveau du discours il nous le renvoie parce que nous discu-~
~tons toujours sur son &tre; de plus il faut étudier comment le capital est
autonomisation d'une forme, la forme'valeur, ensuite la forme de la valorisa-
-tion - qui est déja comme une abstraction de la premiére - et, a ce moment -~1%
il n'est que parce que représenté. Dis d'une fagon groupusculaire: le capital
est déja mort dans sa substance (.voild le pourquoi du discours sur les for-
-ces productives qui ont cessé de croitre, sur le déclin, la décadence, la
sénélité, etc...) mais sa forme est 1a qui peut s'engrosser de n'importe quel
contenu; c'est comme un runaway du capital, un phénoméne d'échappement. Mais
la contradiction est que ce runaway se nourrit justement de nos acceptations
quotidiennement renouvelées!

A propos des institutions que le capital détruit ( famille entre autres)
clest vrai, mais il nous constitue une vie autre. Le couple actuel n'a plus.
rien & voir avec la famille monogamique. Le capital a besoin de cette polarité
reproductrice biologique mais, aussi, 4 tous les niveaux, du matériel et de 1!
immatériel et nous sommes absolument comme les particules décrites par la phy-
~sique quantique ( c'est 1la, au fond , la vraie psycholosie de 1'homme actuel)
et le champ qui nous wmeut c'est celui du capital. Il existe mBme une anti-hu-
-manité, comme une anti-matidre, celle qui s'est chargée de tous nos désirs;
le heurt entre les deux est leur destr.ction, choc entre deux impossibilité
de vivre l'un avec le signe + 1 autre avec le sizne = !!

Jacques.,




10.

le 13.03. 1973

Cher Jean Louis,

Notre grande question ce sont les rapports humains; clest 1la notre
théorie et notre pratique ( ce "et" est inclusif et non exclusif) mais je
d~is:énoncer les deux parce que malheureusement il est difficile dlfempécher la
w--wociation. D'autre part au nom de quoi, en vertu de quoi peut-on unifier?
Nous avons a trouver la voie.

Crest sur cela que j'ai médité ( et en fonction de quoi j'ai agi) de-
~puis le départ, c'est-~a-dire cepuis que je suis devenu communiste, il y a .
plus de 20 ans maintenant. I1 me semblait qu'il ne pouvait plus y avoir de
progres théorique, mais seulement l'affirmation d'une autre vie. Clest sur ce
terrain-1a que je suis toujours intervenu. Etre dans un parti pour y retrou- -
-ver la société en place ne m'avait jamais tenté. Or je constate qu'au cours
du temps c'est 1la que j'ai eu raison; voila pourquoi je ne vais pas abandon-
-ner maintenant précisément sur ce point. Quand j'ai rédigé "Origine et fonc-
~-tion de la forme parti' c'était cette question qui me préoccupait. A won avis
on ne pouvait pas vivre comme les autres qui acceptaient la société en place;
évidemment le seul élément qui pouvait permettre la discontinuité était la
‘perspective du communisme, sa vision; le parti y est congu comme Gemeinwesen
au-dessus des générations, non comme un €tre au-dela mais comme un &tre union
permettant aux communistes modernes de persister tandis qu'eux-mémes -mainte-
-naient en vie cette Gemeinwesen; il y avait donc fentative de'rupture avec
le formalisme' du parti et 11 était posé une acceptation pa351onnee des 8tres
humains.

Je pense ‘que ce 14 nous pouvons sauter au noeud de la question c'fest &
dire & ce que je dis & Yolande: il faut qu'on soit 3 méme d°! accepter ltautre
dans sa manifestation diverse, originale, sans abdiquer soi-méme ( parfois la
seule manifestation de l'autre est ressentie coume agpgressivité), Car le capi=
~tal nous réduit - et tend 3 le faire de plus en plus ~ % des particules, a
des éléments neutres capables d'accepter n'importe quoi et donc se hérissant
dés qu'on perturbe leur neutralité qui n'est que la redondance de leur .norma-
-1ité.

La question de la normalité est témoignage de la fin d'une forme de

censcience, de méme que la tolérance du XVIIIe siécle n'était pas 1'affirua-
~tion de la conscience d'un monde nouveau mais était le produit de la décom-
“-position de la conscience régnante, le relativisme culturel des ethnologues
en est un autre exemple. Le relativisme est justification de tout; la toléran-
—ce est abdication de vie; tout est acceptable, rien ne doit &tre nié, blimé...
Clest la proclamation de mon inessentialité. Mon intervention-n'a aucune si-
" gnification, détermination, je suis réduit dans mon &tre, dans ma culture,

dans ma normalité 3 moi; je suis réduit,.. On commence A vivre quand on est
capable de supnorter le regard de 1l'autre. L&, Sartre ( 1L '8tre et le néant)
avait senti quelque chose de juste... Je ne puis &tre dtaucune aide pour 17
autre sinon ..de le nier car si je me comporte vis-a~vis de lui en étant moi- .
méne, en lui faisant vart de mon mode de vie, en lui signalant qut'a mon avis

il fait errance, on va tout de suite dire que je m'érige en norne.

“Quant A moi Jje pose que les autres sont aussi ma manifestation en tant
que je ne suis pas seulement individualité, mais Gemeinwesen. Hous sommes
‘pour .une méme visée, un but identique, le projet invariant du retour A la com-~
~munauté humaine (délimité, c'lest & dire en dehors des élucubrations stériles
sur le communiSme'primitif) i.es diverses tendances sont pour moi autant de
possibles de moi-m@me; il n'y a pas d'extériorité, Si je me pose discontinu
aux autres, il faut alors toutes sortes de pratiques pour combler le hiatus,
En revanche je pose un continuum de mnhi-méme au deld de mon strict &tre pour-

moi, qui n'est pas un simple. &tre pour autrui (1'Etre opportunlste par exemple)




ki

la personne, le masque comme disent Giorgio et Gianni et toi-mdme dans tes
lettres de 1'an dernier. Dé&s lors ce n'est pas la question pour moi de me
charger du poids des péchés des autres mais celle d'assumer tous les possi-
oles comme étant les miens et d'éviter le déchirement absolu.

2600 000

Jacques.,
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Les vidissitudes de la fabrication des deux éuppléments au n°2 série; 3 d'INVA-
~RIANCE ont eu pour résultat une légére perturbation de la pagipation..le pre-

-mier était déppurvu -de page 711, la page 12 manqueé A celui-ci, Que cela ne
trouble en rien votre plaisir... . . -
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41X en Provence
le 20.09,73

Cher André,

Pour ce gui est le notie tentative de Juin 72 qui, bien
que nlus terrible, alla au deld 2e toutes nos esrérances quant
3 notre évolution, ua travail en résulta irmédiaterient. Un .
texte 1'une dizaine de gros- - es nages .,ui fut rondu de Juin A
Sente-hre essayait une esrnéce le syuthése 3e la rutation en
course Affirmant le noizbhreux noints de ru~ture ave¢ Ca ree -
"réceatation nascée, il ne tarda nas & m'attirer guelques
orages, Si un coun e vent Dalaya la teip8te, les derniéres
illusions tonbaiente.esse = nous vivions en quelgue sorte
la poursuite de 1la tentative, l'affirmation le nos 8tres
au deli e ses linites formelles incom.odait beaucoup..,

Ce travail n'a pas eu le suite, Ju plutdét, il n'a eu que
cela, Taré en uae iizaine 1'exernlaires et eiavoyé aux gars
gqui se trouvaient intéressés, je ne —eux aujourd'l:ui que iie 8
sopuvenir., ALucun exem~laire ne me reste et je tente n8ue
de~uis guelque te=ns i'es ricunérer unm -our noi, La ~hotoe
coie étant chére.,..

Plusieurs 7noints me senhlent A soulever dans votre lete
tre 3u 95,9. La dichotn isation trés socioligigue en aahita-
tion, alineintation expression et comr:uaication.... .'a"ra-
rait aujourd'aui vélhiculer un fornalisr.e jestrueteur, Z'au-
tre —art, 'hasitation et 1'alimentation ne sont-elles pas
les exnressiocns le no2s €tres et Zonc fondawentaletent cor-
zunicatioson (ce jernier ter.e, ne re satisfait ~lus, il ne
neut y avoir covruaication gu'estre individus atoriisés,
1'%tre comtunautaire ne fonde ~lus la séparation avec 1'Au~
tre, lass 'a2 ~esure 27 i1l est ua reu de cet Autre en n8nre
terins gu'il est Lui, &tre, lans toute sa narticularité,).

La crainte 1'iaterférences entre nlusieurs activitéds et
sa r¢sd> ution nar la narcelisation le celles-ci (isolation)
est assez surprenante, yue restesteil le l'authenticité 4du
rrojet si on recherche {€ja sa ~rotection vie 4 vis l1'agres~
sions "intra-comiunautaires" ? .

Le viritable nrobleéiie qui a~~arait % ron avis est la na-
ture trés théorigque du désir que je ~ercgois Jans le texte .
(j'insiste sur le nercevosir car il ne neut &tre guestion
rour ol i'affirmer, ni de lé.ontrer guelgue chose gue je
ne "eut Gue resseatir,)

Vous “dites en effet

"recherche 2'une nratiqua testant A abolir les ranports
le councurrence/de pouvoir/de souCission....."




- 14 -
Cette rroblér-ati-ue volontaire saunctiosnne 4 voa avis une
cd-aration sxtre le 3&sir -easé e la co-runanté et la véri-
tible naturs 1'2ntitu'e iv: 2¥iate 4 l'assuser. La recher-
che I'uas rratigue-Solutisn Hutrerait 1'inadigquation du dé-
sir nrofoad, lu 4sir guasi-pislogigue et  lu ramnort roel
eXistant eatre les 8tres affirrant le nrojet.

Le co:mortertert co- minautnire est:le strict onposé d'un
C)P“Orte ent ~royzra.né, nlanifié, et rensé A -1l'avance, il
est foqui;dtsiewent a“fectif et smoatané, tout le reste n'
28t gue nmilitantisre c¢9° ‘unautaire et corresnonl A la mers-
mrective réjiqale ju ca~nital ; les counautés lihérales d'
Alleraine- : . ¢ J

Un fdernier élérient ;3 +1 ne neut 8tre guestion, .lés au-~
jouritaui, pour =2i, le noursuivre 'uin ‘guelcongue "proceés de
nro uction de notra2 nouvel 8étre sacial"™ car ron ~rojet con-
siste “ustaieat lans 1la éestruction de tout nmroceés de pro-
luction et dan- l2 :eurtre de on. 8tre 3001a1 auquel i1 %(1)
n'pst,haé une socidté, c'est un dtre cosiiigue.

450 issant les 1"1 vidus et leur =ynto. oaisvie, il est
esseatiellai:a.t accentation ‘e 1'Lutre Jans la totalité e
sHn extér1orlsati0n‘;_19ﬁt souvent le critigue gui eu fait
nartie, est nergue iassurwortahle car a ii"ise coriie. une in-
géreace Jaas nirtre riseére quotidienne.

Un jd2raizr (encore) noint : la comrunauté n'adi.et »as

e regles. Ce gue 1l'on a a=nnelé tralitionnellerent un cou-
~le est anssi une comrunautd, c'est la preriére .ase ‘e do=-
esticatiosan nroiuite mar 1le carital lans 1'aire occidenta-
le. ta structure e counle est en général renroduite au bhout
i'un certnin terns, nar les connunautés il reut exister

ies counles i leux, a trois ou lix rersonaes, l'essence n'
est nas quantitative. La lestruction 2e la structure de cou-
mle est sur notre route, mais le norbre n'ast pas 1la garantie,
le levenir de 1'asnect szxuzl les rarnorts le iontre trés °
vite. ' ' :
¥(1) . n'.st aucuneaiient questLJn ‘de 1lui ‘en substltuer un rautre

le coHrmiuaisred...

i1ix en Frovence

le 24.09.73

Cher Sai:,

"laton n'est nas espagnol, vais il n'ea derieure pas rioins
trés intéressant. Je e suis iargi le "rrotagoras" deraniére-
zent, =2t je lyis avou=r gue si on ae rneut nas connrter sur
Socrate (I'laton) =sur coanaltre les So-histes, ua éléiient est
rarfaitanzat révélatenr : le "racket Je 1'ilée™ dtait narti-
culiérs. .5t virulent !és cette é~ogue et ce ne scrait ras s'
aventurcer hariie 2nt qgue le nréteadre que cet asmect 'de l'a-




torisation était ea voie de gé hcra11 atisa lés gue le -
" aroces e recoiinosition 3e 1la coriunauté sous une forme illu-
" gnire s'airorga. Flaton est l'aurore ‘e 1la rhilosonitie Aont le
nrojet rZel ot.la quintesceance sera la loglque. Jans le tri-
unvirat "Ploion-Aristote-Théonhrase" qui re~résente 1la rre-~
2iére synthése logigue ,le 1a 2réaistoire, Flatin onére la
Jonctlan entre la nroblériatijue rassde et le 3evenir a 1la
systématisation. LA réside toute san imnortance. Il eorres-
nond tout A fait A4 la »reriére tentative le ratioanalisation
saciale vécue et iléalisée.
I'our le Chili, si 1'on “eut lire gue -comre l'mSﬂagne 35

il avait un gouverneﬁent de gbche, 12 s! arrete la counparai-
son au h01nt ie vue .es gouvernenents; aucune cownaraison
n'ast vos itle 1e toute facon sous I'autres asmects. .u'il
ekiste ‘ns "soviets" n! est nas usn f2it sur~renant, d”u1s 71,
dq norbreuses cowizinautds agraires s etulent constltuees

‘ans le bas rays sous 1l'iripulsion Jles gars du IR, ces col-
lectivités agricoles ont certninerient une lyuar.ique nropre
qui auraient ~u- etre 1uteressante, riais. .. ce gui étoit nré-
va arriva....

i de toute favon corenre le Jit Leval, la collectivité reut
augrcnter lIa »roiductivi-té, nous savans aujo.ird'hui que cela
renrdseate sa foaction. Gt 132 une netite auasn.ce, Leval ne
vrarles nas en {cano iste (ou »lutdt si riaise...) il marle en
theorlc1en de la dictature iu nrolétariat-classe 4dominante
et ])nc 2us: 1 en theoric1en le 1a rationnalisation de 1'&-
con3*1 (au sens:originel 3u tern :e) les royens le subsis-
tances, c'2st nour cela que Je ne doniis pas !

S1'ﬂ°rsonne a'a fait ie travail sur les collec ivités es-
agnoles en marticalier -et ce treovail d5it englober tout
l1'arc nistorlque qui a nroluit ces corrnunautés (conquéte
aure, communauté agraire du X2.... et en der.- ier, mouvenent
ie 35) sans lequel aucune coznréhension n'est no°s1b1e- de
ce roint Je viue, le probhléme iJes co2llectivités. (comirmunautés)
n'general est clair et particuliére~ent e toutes celles
s'inscrivaant dans la ners~ective rroductiviste : soviets de
tous r>ils, enllectivités agraires actuelles, et passées
(récent), co :zunes porulaires, sovikhoses, kolkhoses, ki-
bhoutzs, conseils, ets.. conités 'entrenrise....!

. -Toutes se risoslvent dans la utilation géaéralisde ot
leur anbiguité fonde la wystificatioa su-rdme : réalisation
du”iev air mystifiant, le c¢o ‘unisne grossgier, le Zesnotis-
me du général, le ca-~ital en tant que corpunauté mratérielle
3c“evéé § Le rhén»y.éne Lin gcqu 11isé "est un caramel a
bien sucar.... on npourrait né8rie y ajouter guelques aizende-
ments, du genre susrression le l'argent, rénartition nar or- .
jinateur et une r”iuctisn iraconieane Jles heures le travail
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avec intéressenmeant du prolo A son boulot et ce serait COom=
nlet : le iieilleur, des iiondes quoi !! Le ‘déroulerent de cet-
te affaire, et les aspects formels extrérement radicaux,

- atteinte au 1Iroit nrivé le la part les syadicats et des °
prolos, 'vols qualifiés des stocks qui nt <té d'une rart
nassé snus silence et ensuite ad“is, enseiy nent que. la' rmro-
hlérnatique du racket, qui est acleur origine : lcompunauté

. "gruvernement2ale" (pouvoirs publics contre co"‘unauté de
gaiiche),: reruet de narvenir beaucour plus rarnidement que’ce
gue 1'95n nreut ~enser A4 la domestication généralisée.: :Ce qu'

E + il_y a de terrible, c'est gue —as nal le gars vacheénent -

syiipas, par un terroriswue "anti-théorie" qGui bien.enténdn

se nlace entisrenment sur le ~lan de la dichotomie débhile'

théori- -pratique, sont s. Juits rvar ces c3tés formels:" radi-
caux de la révolaution Lip sans pouvoir 1mag1ner gutils: se
chieraient daas les brailles s'ils savaient les conséguen-

.ces a long terme sur leur retite personne de cette nernded

Voild encore oourquoi Leval n'est ras un éconoi-iste (aw -

sens courant). Il n'a fait que devancer -les travallleurs?
de Lir dans un orojet de mort. Si "la lutte continue" &
Lir il ne séra pas étonnant de voir une publicité prolé-""
tarienne se répandresur les naaneaux d'affichage dans 1e
but "d'élargir le marché régional.en augnentant la cHrnsoni-
wation (de montres Lip soscialistes) 3du neunle ﬁ‘i'autres
reglons de France" ce qui se ferait. apr s, nour tout- lel
restes.... la marche vers le honheur quoi & oy iy 5i

Henri . . :;'.l Ce '§1“

‘ Le 0)1.1:)'73

Cher Gérari : SO % s

En tant cu'agent essentile du iévelbvbeneht dh?bapi—'
tal, la classe >uvriére ne pouvait prétenire etre la clas-

se norteuse d'un nouveau wode ie production, o ‘IUtOt
sous un certain asnect, si, car sa lutte rerranente au

sein: de la comaunauté Eatérlelle du carital; en’ falt‘la;
-force motrice de la mystification. Elle est51'élémeﬁt :
essentiel de la »roduction de la renrésentatiosn.iroducti-
viste qui régne pendant un terns, aujourd'hui;.elleTasgu;
me le role abominable prerpétuant.cel’e-ci ‘au- delé‘de son,
existence réellen mercettant ainsi une nutatiosn structup. '
relle le 1'8tre ie la cor munauté ratirielle dans ‘1'onbre :
substitution 1u travail par 1la fornction et l'hogobeuei-
ation. ‘ o

'

La citation de llarx des Grundrisse : "La profuction
foniée sur le canital crée ainsi les canditions du dé-
velonrerent le trutes les pronriétés .de 1'homnrie social,
A'un individu ayant le naxirnum de besnrins, et donc riche




des qualités les nlus diverses ; bref d7une création S0~

ciale aussi universelle et totale que nossible, ar plus
le niveau de culture de 1l'homie augreante, .7 th 11 est a
pére Je jouir. " est extrérerent inmortantsg. £lle pose,
i:~licitenment le moiomeut du ca: 1tal (au aiveau de !'1u—

terprétation) courne adcessaire sinon indis: casaule pour
que 1'homine: devienne efiective: e t ;o.,ef(entendu'caupe
8tre social). :

oo P L . Fem o e ‘ L
Cette dunarigue induit .bien éviide;rent gue "le tra-
vail et le ca-ital créent les coaiitions matérielles qui
renlent possible le co:nmuaisme” foulant rar 131 une con-
ception linédéaire: le 1t .istrire et justifinat a nosterio-

ri le procés fans sa totalité. Cette accenrntion qui est.
loin de celle hien nlus im»asante que: l.arx I¢velprra en
1844 détruit la: rluralit Je prossibles réels gqui péuvent
étre ".is en évilence:tout le long du nroces *réﬁi tori-

gue dJdébutant ~vec la - iicormosition’ les.corrunautés *r111t1-
ves, wour ne retenir et-sanctijpuaser:juzs eelui qui est.
advenu, La est 13~f0ndntion‘je l'histaireppa':e science H
12 aus- i se ifdvnhile’ la wuu il'tiﬂn et sa ranifegtation so-
ciale : l'hynerdétercinisme: (er tant ue.comr194 nt. in.
fatalisne). Cette nrohlenathue justifie celle du "canri=
talisme anticharbre Jdu sbcialisne'". <

"L'individu levient co:iuniste sur les ruines iu rane-
<art ca»ital-travail...." Non ! L'individu accéelde 2 la iys-
tification la plus achevée sur les ruizes du ra-rort ca-
nital-travail. La coasrnunauté vatérielle e resut accerter
(ou ~lutdt tolérer) 1l'ancienne .¢!liatiosn, c'z2st =our cette
raison gue narler le c¢o-suannté rat'rielle ~d>ur la classe
suvriére est noa seuler:eat lavgereux 1ais e.corre rronduc-
teur 1e cornfusiodns 1yat 1a ~lus irrortaaste résile -“ans la
cradyance zn 1=z rdéalisatiosn 3u schaé~a 2e re-réseaxtation de
warx qui le toute fagon ne fut jarcis hiea clair... ¥Four
stachever, la comnuaauté matirielle 1)it- r ' véler son viéri-
table ra=nnart aliénant, qui coustituait 1'aze central -lv
la domestication ¢ 1'inilivilu et le so>cial. Tour cela le
travail en tant qu'activitd nroductivs do7it cesser i'&tre
nour laisser la »lace & la fonction : véritable chair e
1'individu dans le grand Organe social, Zn dIzrzier lieu,
on neut affirmer gue la prohldénatique binaire du ranvort
carital- travail est iﬂilSS)lUJleQ,nt iide & celle de 1la - *
dialectique trés natérialiste jui veut la rdsolution des
contradictioas ‘:ans un au-deld guaolitative .eni supérieur :
le cormrzuaiste. ilarx ne wouvait pas nercevoir le proceés
de l1Zsubstancialisation dans ses nsrects les plus essen-
tiels, il 'ne nut poser fu'une cratraiiction substarncielle
alors qu'il s'agit d'eaterrer uze forme : la Forre auto-
aosrisée, 1:ais wne formne levesue substance concréte, pal-
nable, la f&te de wort 1'uzne covarunautsd hurenoide guis
denuis longte~.ns s'est débarassdée e ses drirenux :édia-
teurs (classe ouvriére, bourgenise,,travail salarié,
travail accuiiulé, etc...). o
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"Le nrolétariat s'ewpare 1u pouvoir 1'Etat et transfor-
nme les moyens Jde production d'ahorl én propriété d'Etat. - ‘ |
irals par 13 il se su~prime lui-ngne en tant que prolétae '

e riat." Le ouver.ent ouvrier n'z2st pas 1loin du corpte. L&
différence entre 1l'esnérance nrofonde et toute affc ct1ve i
1'Engels et 1'8tre réel 1u Drolétarlat ne traduit que
1'autonor.isation de Ia,reﬁresentat;on + .ni classe-objet,
ni classe~sujet, le nrolétariat n'a &té que .classe sujet- Co
objet ! Le prolétariat ne s'zst ecraré iu nouvo1r d'dtat, :
car il n'est nas aécessaire le le fa1re nour 8tre ua a= - ;. ;
gent de 1o transforr:ation: des hoyens de rrodluction en
< . nropridté sociale (et non pr:vr1cte ‘1*Etat), ensulte, '
naAr ce AauveLeat le” pralétari1t a hel et bvien dxsparu1
“21is sans. que cela 'soi't .de .sa part un acte cousc1ont et . i
s« eadant, 1'une visiin. élaboree, vien au contraire,_lors~v~pA!'
que la 1ite classe 7uvr1ére s affirweiencore en. tant ,que
telle, su mlutdt ¢ue les ouvriers' s '‘affircent. C)FDe ou-
vriers face 3 la hbourge»oisie (que 1'on’ serait en reine :
je trouver quelque vart) il s'agit en général: de l'ex-' oNc
nression de l'auton) .isation nerpetuee. entretenue, de’ |
l'ancienne . revrese“tation au profit de gauche, d'extreme-
gauche,_i'ultra gauche, anarchistes, altuationnistes,
péri-situ.... Cet élément est maintenant trés clair nour
njus sans que nous nions wour cela l'effectivité concre-
te, zatérielle des foniements de cette renréseantation au-
~miisée. Tu dis que -"le prolétariat se prisente coure’
alternative a “a bourgealsie, sur le seul plan de 1a’ '
gestion du caﬁital" et 1a oui et il se :présente ; nais -
le "se" ce sont les formatioas rackettistes citées et ,
non une classe gqui est annarue réellernent a.un poment’
du »rocés : au XIX? siécle, Il est certain, naintenant
que les formations rackettistes renrés sentent. gquelque
chose, .ce syat les nilliers de’ gars qui crayent exister.
nar leur annartenance .réelle a ‘ces corgiunautés 111usoires.wu
I1 n'est dsnc aucunenent question e rraletar1at ni
A'une quelconque classe, 1:ais’ 'sirinlertent i'lafiylius ei= |
brigadés. A : ' i i

Le "proajet s»écifique" de la classe ouvriére ne st!'évanouit
=28 narce nue celle-ci 1i§parait, itfals parce gqu'il est en fait
réalisé !’i'autant:que'ce »rojet qui n'a Jaiiais existé
autre pvart que ‘dans la t&te de guelques gars, en tant que
re“rosentﬂtlon néiiation vers le cornunisme est réellerient -
une Lcl1at10n ‘dans 1'achevevent e Ia donest1cat1)n et ‘le
7eair 3 la mort § la cormnunauté ratorielle, le ccomnunis-
fev mwile nystiflé {il ne faut pas rerdre de vue que la sup=
nression ie l’argeﬁt et autres batioles reut étre envisa-v
gé au seln de 1'Emnire de la Forme). Le lileune de’i.arx :
"classe . ~our le ‘canital FUIS classe pour elle-uené gt~
teint ici. Le travail ‘salarié n' étant que . téjiati)n dans
la dynarigque, la classz ne pouvait étre autre chose. ‘Tei
il faut noter gue Lénine avait tout a2 fait. raxson J'afflr-
imer : "la classe suvriére n'est que trade- unioniste" et de
noser. la nraalenqtique d'une interVention extériedre des
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intellectuels ~o>rteurs de la %honne rarole. Il était dua
rroins cohérent pour une partie de ses affir.1t1ons, et '
ne faisait que traduire une réalité guotidienne qu 'il .
crut rouvoir i1érnaszer i 1'zide 1'une clef gangrénée .3

la coascience autononisde ; l'essence 4e la dorestica-
tion sdus Ya forme d'intellectuels 1éclassés se vouant

corms et fAre 'au nrojet...."coiizuniste", une a“bigulte
qui régna et crntinue *le sévir: augourj'hui la cysti=-

‘1cat1ou sunreue.~ ' I 1

'L'hOhﬂe ‘se..trouve. Jesint<gré en - prdiucteur sala-.
rié 3'un ¢35t en-‘individu sénaré de. 1'autre : il ‘est
intégré d'un ¢cité au mode de- "roduction c1*1taliste, de ' B
1'autre au systéme politigue bourg eis ! ous ‘ne pou-
vons nlus accerter une telle rercenti)n. Le "producteur
salarié"™ n'existe pas em tant.que tel seul 1'1nd1V1du
"atorisé” "vit" un individu ayqnt pour &tre une fonction
narticuli®re (qui- »cut s'anreler travail, salarié d'une
maniere tout A fait fornelle) 'don’s le oocial ;'la covr.a-
nauté natérielle ondiale.s On ine neut Plus.parler le o~
“de nronluction canitaliste, car, Justement ")Ja. rroduction”,
n'en Aénlaisent aux marxistes, n'est nas ( lus) la ~ddia-
tion centrale de dowmestication, en: tant que'”roduction
de biens satisfaisant .des besoins, en dernxerh'lleu,.on
ne mneut. mas non rlus rarler e "systere ﬂwlitfque bour-
geois" car la démocratie ieSﬂot1que est nie avec le nro-
ceés- 1tatonisation de 1'esnéce. il y a Lvelgues 15 J00 ans !
Parler 1le npolétariat aug)ur"hui c'est faire contlonner
nalgré 's»i le schéiza proluctiviste, car l'utilxsatlon 1'un
tel corncent obscurcit toute la. iynanqieu réelle et con-
duit A des autonsnisatians ¢ 1l'exerinle es situs est ‘A
mé i ter 'sur ce sujet. : produisant une critique, un réa-
justeizent de 1‘'ancienne re“résentat1on car incafables a?
attaquer celle-ci lans ses frnderents, ils ne rurent que
nro voser une impasse nosderniste au sein du carital, au
bout d'une. nrogress1on vhéorique qui n' est pas sans in-
tereta. )

On ne peut.pas marler -de "co:nrunauté r2térielle” nour

l1a clascse nuvridre mour la bonne raison gue la communauté

natirielle exxstanta ne neut en. aucun cas se lizlter a la

classe »uvriére, mais englobe-augouri'ﬁull_hien evidewnent

toute la société ; d'autre nart, la cormrunauté syndicale, '
-du .parti, etec.,. comite toute autre covmunauté actuelle est
ayant tout une compunauté au sein de.,la rerréseatation
avant de s obJectiver. ‘La ‘coymrnunauté de certains ouvriers
(un synidicat particulier...etc...) est tout A fait coume
la co munauté des gars qui vont faire le la mato, ou
"jouer au fiot... -avec cette Jifférence qu'elle a une rla-
ce liffércente lans le rracessus social, rmais constitue
avec cette rultinlicité de cor-unautés toutes aussi illu~
syires les-unes gue les autres, .la granda cornrunauté na-
‘térielle.

R . . . L rEeec

i ~Jn ne =eut.nas sasuteair que "la cdiacurrence bourgedisie-
~-ralétariat rerrodvit et pernétue le carital? car celle=ci
n'existe vlus faute le concurrents {! et s'il n'y a. pas de
marti révilutionnaire, ni de classe révolutionnaire ce
n'est ras nrarce.que -la "révorlution cowmiuniste est la désa-
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grégation des nartis et les classes" car celle~ci ne trou-
ve nlus en face 3'elle de narti ni de classes réelles : le
canital narvenant aujour?'hui a son acliéverient se .charge
1é¢ja de 1la hesogne. Far contre, en tant que destiructrice de
toutes les rerrésentatinns autonoiisées, la Gemeinwesen
sera désagrégation de toutes les comn:unautés 111usolres

E qui vivent la domestication.

La nhrase de ilarx de'"Misére de la phiIOSO%hie";'Que
tu cites, concernant le tei:ns -est significative le 1a 1li-
nuiie de sa renrésentation. Il y a illusion gque le copital

" peut "dévorider" sur le qualitatif, alos que justerent le
-: ca~ital n'est que qualltatif Cet asrect anprarait lorsgue
' le gquantitatif arrarait trés netterent comme.la nédiation
~lu mraocés total (accumulation...) (valeur quantu: de tra-
A0 gail). La dlichotomie quantitatif et qualitatif est un rro-
tuit sdouverazin le la déconnosition de 1'activité lLiurinine.
La révolution con-uniste ne peut donc €tre qualitotive ;
elle ne gce rlace nlus gur ce cadre de référentiels muti-
lants. ‘ ' ' ' ' -

Tu roses que "le nheno"ene ion ortant c'est le rro-
cessus e constitution de 1la calsse-~ sujet ne s'est nas
réalisé, c'est ce ~ui exnligue la rerrenente vrirauté e
la lutte €écononique". Je ne neux ras &tre ca a.cord avec
ceci. Car justerent, nour ni:i, cotiize nour Marx, la lutte
du nrolétariat (strictement écono:ique su autre au sein
1u nrocés de nroluction} est justerment 1'agent essentiel
de 1'augrentation de la nroductivité, donc de la nuissan-
ce du ca~ital... (Les Grunirisse ne so>nt nas nécessaires
»our nontrer cela, le Premier Livre 4du Canital suffit).
Il en découle que si —~endant une nériode,. comne c'est:le
cas pour toute marchandise (VI? Chapitre), la lutte de la
classe ouvriére aura en fait leux valeurs d'usage : 1'uae
coacernant la satisfaction de ses besoins, l'autre co:te
agent du ca-ital. La clasce-sujet est Jonc bien 14 et il
était illusoire de la chercher aillzurs, elle;est sujet
nour le ca~ital. La r1ﬂaute de la lutte éconniiique s'aox~
~lique ~V‘r sa fonct1on dans le ﬂroces total.

L‘avéneuent'de la’ soéialisation généralisée exrrive’
la venue au nouvoir de 1'essence individuelle de 1la clas-
se ouvriére : le travail et la renrésentatinn rrolucti-
viste riais annonce aussi sa disnarition, véritatle dilu-
tion au sein de la comiiunauté natérielle du ca~ital en
forrnation (»rocés de 1870 & 1945). C'est ce que Jacgues
voulait lire par : "La clamse ouvriére est au rouvoir®,

Four ce qui est 4'Engels, il ne ﬂouvait narvenir,'eh
faisant "fonctionner" sa renrésentation qu'au stade su-
rréme du canital : le conriunisne nystifié (le nrojet de
arx est beaucounr ~lus ambigu car ex~rirant une acnrnleur
cosiiique toute autre ians certains textes). Lue l¢ pro-
létaire se nie ne garantit pas le 1evenir humain, bien
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au contraire, ! c'cst peut-8tre 12 qu'il est le ~lus éloi-
"gné, car s'il est vr.i que 1'dtre C0r5 hlste aura quitté
deruis lsngtenrs sa -eau de ar)létaire au “onent de son
affirmi-tion 3 il n'ec est as‘rioins vral gue la Jdyrnacique
le la dovestication fait e 1n ncgat13 2u nralét glreAle
tanis rouge de son achevereat. Tdute la ‘rablématique‘so-
cialiste rarticine'Ae ce iFeraiur rouve ‘2nth I1 est vrai que
1'suvrier entend bien &tre "oHuvrier" et se dire "ouvrier" _
(chiez nosus surtput, car on re:érquerﬁ cue dans les cowmu- .
nautés ~lus avancc>s e 1'aire.vccideztale ce n'est nlus le
cas) ceci chrastitue Justemen 1"autono isation Ifu-se re-
“reseat ation en inaddzuation Avee la.]Yaaujque réel}e, qui,
rercgue au. trﬂvers'le 1'illusion, ‘est aCcentééf
L'interaationalisme’ le 1a cla qse 3vvr1ere ﬁ est nas un
hetit mroblére. Il ne meut' s'ex-liquer cue’ nar son esvecce 3
“le travail, qu1 de “eut revétir i'orlflarne nati>zal. La
classe ouvrinre ét it "porteuse" du’ nouvel Ordre .. onital :
celu1 de 1a connunautd natcr elle au’ c"*ltal, ce fut un
accoucheent mortel. ' ' i

nenri
Le 24.1'15_.'73'

Cher Joaquim, ) :
" Pour Feuerbacu, Je suis e.tlere.e t d'cccor? avee toi.
Les textes les rlus 1r“orta ts % son avis (intuitive-ent)
sont les trois derniers e ceux ~ubdlids -or nlﬁuusser sous
le titre le Lan1feste vn1105)*11ques", dIans la mdrsrect1-
ve 1'une 1ffLren01 ation nette par rar-srt a Marx ; il est
bien enteutu jue’ de t)ute fagan aﬁ'ne eut rercev)ir ceux-
ci gue dans la !esure ofx 1'»n n 0)"nrls la totali'té de son
chenlnerent. I1 est tout a,?alt vrai que face a la vision
cosmique 3le Feuerbach' la dua’itd etre en soi et dtire pour
s2i tonbe et 1'indivs 4u,_r sultat ‘de l'ﬁtowlsatlon ex~10-
se coruie corscernt opurdtbire au sein d'un reﬂrese tatlon 1é-
charnée. I1 est certain que arx a seati la ruissance de
Feuerbach sur ce roint non -as 1'ailleurs au niveau théori-
que riais comtie étre wurrain "nensant" ; et il a été fort
ir~ressisnné. La rreuve en est qu'il n'a Jauals engag« avec *
FTeuerbach e nolérigue et que la cr1t1que de ce ierdler est
en quelque sorte la -rewidre —ierre de’ son clnoorat13n sys-
tératique, il est révélateur cue seul Sngels ait ~assacré
Feuerbach au asir Justelont e ‘ia ratioana‘'ité a venir, 1a
eacore se vérifie 1la 11fference entre; Larx et Engels dont
le dernier ne n2 sé2e mpas 1's%ore de 1'a arhiguité doat le
arojet du ~remier est fagoané & son déhut. La ruissance de
Feuerbach a*narﬁi% nettenent: aug)uri'sul quand les gars
comme Laniel recautl)anent la critique Je san "au.an1sme
naturaliste" au nbr. de 1la ratlonnallte du rro;et producti-
viste : théorie e 1a nécessité st Ze la -énurie en tant
qu'aliénatinn ﬁaturblle ie 1'es ﬁece nuLulne iont le nroget
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~scientifique‘a a~rorté la solution(}.. 0uf i -
Si Marx a nosé le =roblé-e Je la cwwnunaute, et ce dA'une
fagon aigue Feuerbach lui- 1'avait non seulenent fait . ais a
- - dévelon~& sa corhérence jusqu'ia 1l'isnlation, sentant..la ner-
versité Qdu —-rojet scientifigue. Il est:wrobableAquqzmarx n'ait
rag senti la wortée de la critique de Feuerbach'quant au
.. christianisme, ou bien ar~t-il péri levant l'absence de ners-
~ective historique imneilate ui en. lécoulait et surtout
1'absence Jde sécurisation laas luquelle»une telle certitu-

. - de nous fait vivre ! Ce mécanis:e se reconliuit tous.les jours
“pour aocus-néue, je doute gue i.arx en eit (té isauvegnrlé nal-
gré toute sa ~uissance. Ceci n'est —as a considérer A la
légére, c'est ua zros nrobleéne, et le fait.que nous soyons
carables de le naser réellement rontre, qu'enfin, nous avoans

- 1ligquidé le fétiche ! Il est certain hussi'que le rerroche
qu'iZngels fait A4 Feuerbach (il s'z2st retird :né 1a carnra-
gne ce .qui 1l'a e peché de .¢nmresalre... et tJut le rathos..)
noyus rerwet de caw"renire ‘1tatrocité de son: vbcu : conrent

-un gars gui- produit ce qu'il a ﬂr)lult et ressvnt cruelle-~
ment, charnellement la lestruction de- la Geve1nwesen, neut-
:11 se résouldred s'isnler, i s'autono-iser le la sorte ???
Chaque minute- le notre rronre vécu nie montre gu! 11~e§t_de
1oin 7lus aisé e s autajust1f1er, et de croire, i'adnnter
une ranresentatlvn systéitatisée, un shjectif f.érie consciem-

.ment ficitf. que 1'a’fronter la nudlt‘ de notre 1.isére, et
surtout l'aridité 3e nos raﬁﬂorts 'aux .autres. Alors ?2?°? fai-
re:corme lui, *'autonor:iser-? non bien siir, bhien que notre
devenir humain nous ¢onmande de faire en sorte gue anous

nous rréservions le nlus -ossible des agressions et des il-

lugjons ; nous ne sonnes =»lus au'XIX~ l.et il est vrai que
maintenant Feuerbach aurzit 1'autreés nossibleé} et eatre~
verrait une . nersvwective non nutilaﬁte, bien au contrn1re,
mais non certa1ne...... celle cue nous vivons. ' .

"o

.

Henfi__ : ‘

Le 12.1%2.73

Cher Sa:,

"Je n'avais wnas nu eacoire re rencher sur "La raison -dans’ |
1'histoire", mais ce jue tu en lis est effcctiverient provet- |
. teur, et on retrouve ~as :.al 'de - theémes .que i.arx ‘évelor"era 1
ensuite. La citation gue tu fais dans la lettre est extreie~ |
rient intéressante et rontre Sien neéel cor.aze le "trq.ucteur"
iu Carital, non ras le "théoricien" coHime lisent certains
(Utonie, Je crais) car ua théoricien élahore rour foniler
élérents ddterrinants J'un quelcongue procés, en quelque
sorte on preut rarler l'uae lescrirtiosn, du Jiscours du ca=-
rital.

1

"es

Je ne cn-rrends pas trés hiea ta ~hrase : "le raranllele
est facile, bien siir". Juel raralléle ? Je pense gue tu vois
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l'asrect critique du ~rojet, de ikarx, et ;ien entendu je suis
tout a2 fait 1'accord avec 1le. reste de 1a lettre ; nais un :
autre rroavléme qui me nréoccupe nlus aujourd'aui, et gui ver-
et e rercevoir réellement toute 1'ambivalence Jdu travail 3de
Larx. V31c1 ta citation e Hegel quelque veu retranscrzte $
""Jans le cours de l'histqire, le eo#ent 1e la conserva-
tion A'un r~eunle, 1'un Btat, Iles sphéres subordonnées \
e la vie est un moment essestiel? C'est ce qui est assu-
ré mar l'activité 2es indiv:dus quil rarticirent. i 1l'oeu~,
vre co- mune et. en concrétisent les 1iverg asrvcts.fiais,;
il existe un autre monment : c¢'est le morent 2% 1'ordre
existant est détruit rar ce qu'il a‘cbtpléte;ent réali-
sé ses notentialités narce gque l'histoire et. la henré-
"sentation sont allés »lus loin".
Jusqu'ici, ~as granl chnse de change car cett nartle est
3 relire’ aprés la seconde qui fait netterent apparaftre 1'i-~
dentification...

“Nous.ne “arler)ns mas ici, de la nosition de 1'i ndlvidu
é 1'intérieur le la co= unauté sociale,. de son corrorte-
tent moral om le ses devoirs? Ce 4u1 nous intéresse, c'.
est seuleirent le Canital avangant a un concert superieur
de lui-m@éne. :lais ce ~rogrés est intimewent 11e a la .
Jestruction et a 1a lissolution des forires précédentes. du
‘réel, laquelle a comnléterient réalisé son concept. Ce
nrocessus se »wroduit selon 1'cvolut10n interne ie 1'I3ée,
Rerréseatatio. auton) isée ; mnais 'autre part ;1 est
lui-néne nrotuit ”ar les 1nJ1vidus qu1 ltaccarrlissent.
active:ent et qui assurent sa réalisation. C'est le 0~
ment justeret o s'acconrlissent les grands conflits en-
tre les 1raits, les .leviirs et les 1ois existants et re-
connus, et les nossibilitis qui s'o2 noceat A ce systere,
le lésent, en détruisant le frzterient et la réalité et
qui nrésentent aussi un contenu rouvant naraitre égale-
ment bon (!! .... égalerent Hon, est certainerient une
coquille, car 11 faut, pour que le nroceés dont parle
degel fonctionne, gue ces mnassibilités 1*“aralssent iieil-
leures....), profitakle at nécessaire. Ces nossibilités
‘leviennent alors historigques. Elles coatiennent un uni-
versel d'une autre esnéce gue celui qui est 4 la base de
‘1'existence de la société et de 1'Ztat, de la couriunauté
watérielle enfin. Cet uuniversel est un ronrent de l'acti-
vité créatrice, un roment de la vérité. vers , elle-18re."..

‘et il est certain que nous pourriosns cointinuer... ce gui
d'ailleurs se réveélera du ~nlus haut intérét. Torut le proces
du Canital est . conteinu 13, avec toute la —uissance de la
-ystification : "cet universel est un zozent de l'activité
créatrice." -




Je crois Sam, gue tu as soulevé un lidvre i1iat I'iroor-
tance se rmianifeste bruyariment au fil j'uﬁe”lecturnl sauvage
et tout 3 fait au ~if : en ¢ffet A chajue ~age gue Jje rreands

au hasard daus la "kaison dzns 1'Histaire”, uae nhuvelle ré-
vélation... Il est ~lus qu'urgoeat que 1'on s'y “ett Je ne
ceux 1la fa1re aux)url' 1ui, vus les rlsques 1e iis r310n,

;

1onc a'qu1 Ie veut.... R ‘ B .

Hegel est hien e t)ute fﬂgan, le "tnﬂorlclen" 1le 1"a-
chéverent ‘d2 l'autmnomisatida le la ie"rusentatlon et "danc,
en cela, celui du Canrital ~arveau a Ta csinter~lation ‘de
lui-réme !¢

Le nrijet le .egel ‘se résune, en réalité, 'ans le le=-
venir i 1a tautoslogie 50%6V”b': "... "(L'Bsrrit), il est
eonscience, mais auscsi sodn >hiat. C'est ea ceci guz consis-
te 1'existencs de 1'is~rit : avoir 3)1-“eﬂe‘p1dr'q5jé€}...
L'isprit -arvient % un contenu ju'il a¢ trouve ~as ‘toyut ‘a
fait devant lui ; rais qu'il crée en sa faisant lui-réne
so>n sbjet et son coatenu.". nr. 79/77 ;| 10/18. C'est
a rion av1s, je 1a, de- 1'es ence ruvelee qu 1il fnut rartir
mour 51en nerceV')lr l'Pnserble du “races.'On s avﬂerg01t
de cette faqon tres vite que le ‘travail de ;arx n'est pas
une cont1nu1te, rmais bien au cwntrwlre une ru- ture, rro-
duite “ar le 1cve1>rvv“ent 1'une anIUUIU@ et o J'uh
renvers: eneat tout xccaa1que qui cunsacre une blnarlte ré-
volue : 1'asrrit et ‘la —&titre 1'i<¢2lis e’et 1o : atvr1a-
lisne, authentigue mroiuit‘d"1a‘ﬂidhoﬁqvlsatlon.

La:""fstificatiqn Ju ¢y uaisme" A laqucllg ”1rv1ent
le Canltal 's! 1‘entifie'avec'3uste'ent le ":y.ent gui =2 ssu-

re la -érenni'té le 1'accessin Iu uaﬂitnﬂ % ‘un ‘coucert

surérieur Ye lui-n8me, et ce ea tant gue -rocés. C'ast
"j'Universel” qui est visé da s la cita tlwa‘ﬂue tu ‘fais .
dans ta lettre. Car justerent 1'Universel se fan,e co-r.e

un roowent de "l'activité créatrice", de la Vie : "un 1o~

ment de 1'!Yan Je 1a vérité vers e11°— Fre. . Le Carital

réalise 14 le devenir "huhhln” le'xev 1r A 1a ‘Geriein-

‘wesen, le levenir i 1'8tre co::unautalro ‘vivan ‘articu-

larisé, réconciliant enfin le ~articulier et le général,
vécu rar les”inlividu¥ coitie ceci, vécu ea rerrésentation

s mais véecu. mien siir, ‘che'z iiegel, conue'tu le dis, il n'y
a nas le cormrunauté hLuraine, mais c'est t)ut ‘"siw.~leient
- . corrélatif au nouvel &tre u Ca»ital. Il 'y a nas non

~lus de communauté hurnaine réelle avec le .Carital, “.ais
il y a 1a re~réseat-tion autonos-isée, gui elle est la
seule réalité et la seule vie : la corrr.uaauté rerésen-
tée est 1inc vécue réellenent. :

Le »roceés qui engenldra cette nystificatiow z?tninrga
il ¥y a quelque guinze A vingt "i'le n~ns. La rercertion
claire *u travail 1e /.egel, ‘e .2rx,... 1271t nous reriet-
tre de rsconstituer tout ce rracés daas leguel la rrerieé-
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re systén:atisation de la revnrésentation réalisde par le
idvelnnnerient grec tieat une ~lace Je choix. 1 ais, 1'
arn~réhensiotn le tout cet arc aistoarigue fait reur ; -nous
Jdevons avoir les Jdeonts loagues... Il y a unécessité ile
reconsidérer toute 1'¢évolutinn sociale en d@étail en cor-
rélation dtroite avec le dévelonnenent théoslogique et rhi-
"1rsornhique. JIn con~rend alors que )'huntaaité fouctionne de-~
ruis au i:vins 10 »ille ans A nartir dc 2onnées binaires et
A'un régne rerrésentéd qu'elle s'est irnosée a elle-méne
celui de la sacro-sainte nécessité, nécessité au nor de la- .
quelle, en nparticulier, Marx, nrensa l'imnératif développe- -
ment des farces mraluctives. : ‘ : :

]
.

La nréface de "59" est lans cette ontigue 1'élérient es-
sentiel de l'extériorisation de la ratiosnnalisation de l.arx.
On en rarlera ea 1étzi) gunnd nosus nous verrons. 2

A voir notatent 3 ce.sujet une ¢ -ission 4 1la T. V. sur
"Le travail et les loisirs" oft 11 fut Jévelorné un tudue
ragistral o ‘ . P

\

Le travail a été jusgu'ia »résent une contrainte dans ses
frrres, les conquédtes inestinables de la classe ouvriére ont
£té en trus roints nositives, nais auisuri'hui ot 1'on séibat
constarnteat nour la r< ‘uctinsn du tei—s l1e travail, on s'aner-
¢2it gque les Hhonizes, =endaxt leurs luisirs ont temdaacera
renroduire, A rachercher volontairerment une activité 'qui s'i-
ieatifie avec ua travail, quelgu'il so2it, ou hien s'effonircar
lans l'ennui, le désoseuvrement. Le travail est hierd un élément
naturel, iahérent a4 1'horre, qui résoud naturelle:iient ainsi,
le nroblerme de 1la satisfaction le ses besyins. 3n insiste r.8-
i;e sur le fait qu'il ne mreut exister seul; et qu'il recherche
nerrétuellenent les Autres, avec lans le liscours d'unm covi.en-
tateur hors nair, l'utilisation du "concent" de "corrunauté
sociale"” ; ajoutons i ‘cela un nontage cinérmatograrhique —ar-
ticuliererient r.olerniste et virtuose gui se ter 'ine sur ¢+ '

La société va enfin transformer le travail 'et évacuer sa-
forice contraingnante, rnais il faut réa-—prenire aux homniies a
s'cccurer, i travailler vu que l'autn:ation va progressivenent
ridnire le terns le travail, dans un aveair rroche i guel-~-
ques heures =ar jour sceuleent. Jn va eafin réconcilier
1'ido2me et le travail. Zn queljue sorte, la pnériode: de 1800 .
2 1580, a été celle :'un sacrifice gui va. enfin nersettre - ¢
A2 vivre. ' ' a8 i
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Henri




