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PERIODICITE : TRIMESTRIELLE

DES MOTS...

~Et rien que des mots ! Vaila ce que I'on entend souvent comme reflexion
4 la sortie des conférences ef meetings, ceux des <autress mals auss! ceux
des anarchistes. Et pourquel y aurnit-] grande différence au fond guand, devant
legs problémes de 'action et de la reflexion, on s'en tire par un péremptoire :
« Croyez en 'anarchie et tous unis nous valocrons » asséné par le grand orateur
de service.

Nous avons déjd dit que le doute est révolutionnalire, que la remise en
question permanente est inséparable de I'ndispensable prise de consclience poutr
toute action révolutlonnaire valable, nous disons, répétons el répéterons gue le
mythe d'une idéologle infaillible, fit-elle anarchiste, le pythe de Porganisation-
q'ui—améne—la-Révnlut!u:maEt—réSOuL-t.crus—!E.S-pruh]émes. fiit-elle anarchiste. sont
des notions non seulement fausses (et en ce cas on pourrait les traiter par
Pindifférence) mals aussl nuisibles et que nous devons combattre.

Nous pensons que devant les problémes qul s& posent dans le monde actuel,
on ne peut répondre au jeune sinterrogeant comme nous-mémes sur la valeur
de son combat, ouvrler et étudiant, quil luoi surfit d'entrer dans I'Organisation
ot de lire Pierre Besnard & propos du Monde nouveao.

81 nous, anarchistes, procédons ainsi, nous ressemblons a toutes les organi-
sations, tous les partis gue nous prétendoms combatire. Quelle différence alors,
sinon des mois, sinon une étiquette, sinon un emballage (consommez, la saveur
libertalre est plus agréable au palais..) ? Pourquol pratiguer un avant-gardisme
ou un néo-blanquisme dont tout le monde (et les jeunes peut-étre plus que
d'autres, n'en déplaise aux gens «d'expériences) a plus gu'asseg 7

Nous entendons souvent les mots < Anarchismes. « Organisation s, «Fédé-
ralismes» et parce gue les anarchistes eux-mémes refusent de répondre aux
vrales questions et s& réfugient dans le passé pu les recettes, |l n'y a plus chez
nous ni anarchisme, ni organisation, nl fédéralisme et les pleurs de regret n'y
feront rien

Chague jour, on peut se trouver au coeur de I'actlon - la situation sociale
améne des gréves ot des conflits de tous ordres (ex: Caen). les étudiants re-
muent un peu partout, et ne seralt-ce gu'en France, a Nanterre, et des camara-
des entralnés daris le tourblllon se retrouvent agitateurs el exercant, de fait
1= role d'une minorité aglssante quelcongue. Devant les problémes qul se posent,
et que d'ores et défd ces camarades se posent allons-nous. 4 la place de eonfron-
tations et d'études réelles, continuer & répondre par des mots ?
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AUTOGESTION : quelques conclusions

Nous avons fail dans plusienrs numeros des articles sur les mouvements vers
Pautogestion. Plusieurs camarades nous ont reproché de ne pas aveir rassemblé
le résullat de ees études, voicli done un essai de conclusion,

Les mémes ldées sont exprimées différemment, sans gu'on préelse dimpor-
tantes nuances, d'od la vigueur de certaines querelles apparemment olseuses :
an opposera autogestion, contrdle de I'économie par les travailleurs, pouvolr
ouvrier, conseils, soviets - ne parlons pas de termes plus vulgarisés mals encore
moins clairs de collectivisation, socialisation, ou coopérativisme (1).

Ce gue nous voulons dire par autogestion, c’est gue les classes aujourd'hui
sans pouvolr - ouvriers, paysans, employés - sont aptes a gérer I'économie (done
1a société) sans la classe dirigeante (formée de plus en plus de techniciens dont
les WRes politiques s'effacent pour consolider leur domination de classe) : mais
cette gestion, qui s'organise globalement, est fondée sur une appropriation collee-
tive directe des unités de production (ou de travail) de base (2),

Selon les préférences, on peut, = on est d'accord sur le contenu, appeler
cela le contrdle ouvrier, les consells, Ies soviets, c'est 4 dire dans tous les cas
une unité économique librement formeée et fédérée a d’autres. Dans tous les cas
il ne s'agit pas d'une utopie destinée & &tre réalisée dans le calme plis tard.
une fois la révolution faite, mais bien d'un mouvement réel, expression maté-
rielle des classes exploitées dans la période d'organisation de la révolution,
pleine crise ; autrement dit dans la fameuse «période transitolres.

1} Il importe de définir schématiquement ces fameux conceplts :

La collectivisation a deux sens principaux - a) pour les marxistes c'est une dconomis
entiérement régie par l'organe de la collectivité (=le peuple), c'est & dire I'état. b) pour
les anmrchistes, chaque groupe économigue s'organise de son propre gré en collectivités
qui ge fédérent de bas en haut, sans corps dominant:

La socinlisation a la méme sens gue la collectivisation avec leg mémes divislons
idénlogigues. (Pour les marxistes, I'étatisation a aussl Je méme sens),

Le coopérativisme a trois grands sens: a) pour les eapltallstes : facon de promettre
lz soelalieme en ne donnant pas grand chose; b) pour 4a gauche : fagon de s'initier au
socislisme ef de concurrencer légnlement le capltalisme: ¢} en période révolutionnaire,
les révolutionnsires nomment généralement la collectivisation coopérativisme pour me
pas effrayer les capitalistes (qul en général sont plus au cournnt des réalités et des
peurs A avolr que les révelutlonnaires), En échange toute mesurs vaguement sociale, est
saluée par le eapitalisme comme un pas vers le coopérativisme.

3} Pannekoek @ ¢les consells ouvriers sont la forme dorganisation de la période de
transition pendant laquelle la classe ouvriére lutte pour le pouvolr, détruit le capilalisme
et orgonise la production sociale » (cité dans ; Cahier de discussion pour le sociglisme
des conseils)  (sept 1965, n* 6

Mzelatesia: «lo révolution comme nous 8 vouloms doit étre le commencement de
la poarticivation active, directe et véritable des masses, ca-d de tous & l'organisation et
In 7estion de la vie zociale s

Ergpotkine | «la part do peuple dans ln révolution doit etre positive en méme temps
que destructrice. Car jui seul peut réussir 4 réorguniser la soclété sur des bases d'égalité
et de liberté pour tous. Remetire ¢e soin & d'eutres seruit trahir 1s cause méme de la
révolution »
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Nous me voulons pas dire gue les Conseils ouvriers, I'Autogestion solent
limités 4 la période transitolre, mals nous voulons insister sur une remargue
qui est la suivante : - la critique matérialiste de ia socléte capltaliste est souvent
commune & tous les révolutionnaires : - de méme, les grandes llgnes de la socléte
future (stade communiste) sont en théorle communes & tous (méme les staliniens
peuvent dire : <au fond, nous autres et vous. les <« anarchistes s, nous semmes
d'accord... »). Seulement, entre le purgatoire d'aujourd’hul et le Paradis de
demaln, il fant affronter I'Enfer - la crize; il ¥ a une période dite de transition :
le renforcement de 'Etat «au service du Peuple» n'aboutit qu's la eristalllsa-
tion d'une nouvelle classe dirigeante d'anciens bourgeols et de nouveaux arrivis-
tes ex-travailleurs, et le dépérissement de T'Etat n's aucune fustification histo-
rigue ou théarique (3) alors que la prise en main de la socleté par les exploités
£est toujours jusqu'icl exprimée par la généralisation de Tautogestion.

Les exemples historigues

Les premiers mouvements de gestion ouvriére apparaissent en Russie en
1905. Ensuite nous avons Ancone en Ttalie en 1914 (prézence des anarchistes) et
les nombreux et pulssants mouvements qui sulvent la premiére guerre mondiale :
Spartakistes en Allemagne, ouvriers hongrois, russes (soviets de 1517) et italiens:
en Ameérique latine, les « efidos» mexleains (communautés agraires). Toutes ces
expériences ne durérent au maximum que quelques temaines. Les ejidos n'eurent
un véritable développement gu'en 1936

La pérlode 1918-20 woit I'élaboration théorique de ees mouvements qul
nm'avalent été prévus par personne. Mis & part Lénine qui les subordonne au partl,
la plupart des penseurs les mettent Justement en wvaleur: Voline en Russle,
Fabbri, Malatesta et le marxiste - hétérodoxe a ce moment - Gramsel en Italle,
le marxiste, fondateur du commurilsme de consell, Pannekoek en Hollande.

La deuxitme guerre mondiale est pricedées du mouvement espagnol 1836-39.
L'aprés-guerre est marquée de mouvements vite étoulfés en France (usines
Berliet), Pologne, Bulgarie. Ces essals sont aussi d'une durde trés restrelnte, sauf
en Espagne juillet 1936/mars 1939, mals en falt aolt 36/décembre 38). Au
Mexique, les efidos continuent d'exister - agjourdhul aussi -, mais ils sont trés
coneurrencés par le secteur prive. En Israsl les kibboutzim sont: officialisés.

Plus réeemment nous avons la Yougoslavie vers 1950, 1a Homgrie en 1956 et
"Algérie en 1062,

Ce catalogue historiqgue ne prétend pas étre complet; i1 nous permet de
tirer certaines conséguences :

Les faits ont précédé la théorie -

—lorsque le capitalisme n'assume plus la responsabilité de la production (erise
economique ou politique; pour la Yougoslavie, vaoir plus loin), spontanément,

3} wLorsqu'on homme est arcivé & la vieillesse, il va vers sa fin: i) est d
pour un parti politique. Quand les classes auront disparu, tous les instrumen
lutte de classes, partis politiques et machine dEtat, n'nyant plus de rile & j o
plus nécessaires dépériront graduellement, achéveront leur misslon his
soclété humaine accédera &4 un stade supérieur s, (Lapalisse ou Mao-Tsé-Toung : «
I dictature démocratique populaire, 1949, Ecrits choigis; Maspero 1967).
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sans quil y ait eu de propagande en e¢ sens, le proletariat prend la direction
des usines:

—toute une série de mouvements de 1917 4 1936 sont fa conséquence de 'étale-

ment de la crise mondiale. En Israsl, en Yougoslavie. en Hongrie et en Algérie,
1l s'agit de crises plus dellmitées.

—la spontanélté ne dépasse pas certalnes limites de temps et d'espace, 1'élabo-
ration de la théorie est son prolongement inévitable. En effet, la théorie met
I'accent sur 2 plans : politiguement défendre les avantages acquis du fait de Ia
possession des moyens de production, économiguement assurer les échanges entre
les usines, leur ravitaillement, celul de la population, ete..

Il nous semble que deux constatations ressortent de cette analyse, sponta-
niment le prolétariat peut falre I'autogestion de mfme guil peut faire Ia
révolution, l'organisation. la condulte a long terme dépendent dhun plan, d'une
vision d'ensemble ; pratiguement nous aurons done des pays ol la propagande
pour l'autogestion se conjuguera avec l'apparition spontanée de cette idée dans
le prolétarfat 4 la faveur d’une crise.

Qualre exemples privilégiés

Aprés une ¢rise économique (conséquence de 1999 ot un coup d'Etat politique
et plusieurs années de propagande pour la collectivisation (surtout anarchiste
et en partie soclaliste} les ouvriers et les paysans espagnaols, dans de nombreuses
Téglons prennent possession des usines et des terres. Lo masse est préparée, la
collectivisation est appliquée de bas en haut, entérinée au départ par les gouver-
nements de Madrid et de Barcelone, Les secteurs collectivisés sont les transports,
I'industrie lourde, I'agriculture et une partie do tertiaire.

Aprés une crise fconomigque et politlque en Palestine iine propagande
faveur du collectivisme, des ilots économico-militaires sont crées: lorsgu’Israsl
se forme, les kibboutzim étant composés de nationalistes, 1ls se soumettent
entierement 4 1'Etat gu'ils n'ont jamais mis en question. Le secteur collectivisé

est I'agriculture et gquelques industries de transformation installées postérieure-
ment.

En Yougoslavie aprés une crise politigue (rupture avee le Komintern et
llquidation de l'opposition interne) et économique (pas de commerce avee les
autres pays dits soclalistes), sans qu'll ¥ ait en de propagande collectiviste, 1'Etat
instaure l'autogestion pour s'mssurer une base sociale. Le secteur collectivisé
touche les domaines modernes de 'agriculture et de Tindustrie.

En Algérie, aprés une crise politigue et économique (guerre et départ des
colons), sans propagande préalable, les fellahs s'emparent des terres: le gouver-
nement reeonnait la situation. Le secteur moderne de Pagriculture et guelgues
secteurs de l'Industrie (8% des travailleurs) sont collectivisés.

Sur le plan général, trois lecons nous paraisseni se dégager :

En Espagne, en juillet 1936, le président de la Généralité de Catalogne
(orgene régiomal du gouvernmement central) Companys, offrit apx travallleurs
el aux anarchistes en armes, et vaingueurs des faseistes. soit de démisstonner,
s0it de rester. Des anarchistes acceptérent que 'organisme d'Etat continue, avee
leur participation, Et en mal 1537, la police et les troupes de la Généralité atta-
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queérent ces mémes travailleurs et anarchistes, tentant notamment d'enlever le
ceniral téléphonique de la ville, autogéré.

En Allemagne, certains consells lmissérent en place les organismes d'Etat,
provisolrement inoffensifs. Quelques semaines plus tard. ces derniers avalent
rassemblé leurs forces apeurées, et se trouvmient 4 pled d'ceuvre pour la répres-
sion la plus sanslante.

En Algérie un appareil d'Etat d'abord inefficace avait acceptd 'autogestion.
Une fois renforcé il n'hésita pas dans certalns cas & essayer de la supprimer
par la force : & El-Achour en Mitidia, 'armée intervient, confisgue les fonds et

met 3.000 ouvriers agricoles en chomage. Ces derniers temps, on aurait fosillé
des « meneurs s,

La coexistence est une duperle. 81 lon veut supprimer l'appareil d'Etat,
c'est dans les premiers jours qu'il faut le faire. violemment et systématiquement.
Attendre d'étre plus fort pour I'affronter est Irréaliste, car il n'est & notrs merel
que pour pey de temps. Le tolérer par «démocraties. c'est tolérer I'oppression
par quelques-uns au nom de tous : Etat n'est pas une opinion politigue, c'est
un systéme de répression. (4)

I en est de méme en ce qui eoncerne la Umitation & un secteur économigue :
En Algérle, Ia reconnaissance légale de I'sutogestion a ¢u comme conséquence
d’en faire un secteur blen délimité dans le cadre presque inchangé de la coloni-
sation derniére maniére (Plan de Constantine). La eexistence d'un puissant
secteur privé et d'un secteur d'Etat avec le secteur autcgére aboutit an deépéri-
ssement & long terme de ce dernier. par son intégration aux lpis du marché
capitaliste (la liquidation est d’autant plus consciente quiel les bureaucrates
d'Etat sont souven! eux-mémes nouveaux propriétaires terriens ou industriels
commercants

Sur les grands domaines dont les propriétaires sont des bourgeois algériens
rien n'est changé. Rien n'est changé non plus, ¢’est moins grave 4 court terme,
sur les misérables parcelles des fellahs. Auntogérer les terres des colens cela
permet. de masguer 'exploitation par des Alpériens et de détourner P'mttention
des profits faits par la nouvelle classe algérienne (cela permet de falre passer
des déerets de restitution de domaines 4 leurs anciens propriétaires algériens).
Enfin, la persistance des lois du marché explique en grande partie que les
entreprises autogérées, isolées. dévient dans une concurrence entre elles et
s'intégrent en définitive au capitalisme Cette tendance des entreprizes est tout
le contraire du fédérallsme. Tl ne s'agit plus dans ce cas pour elles que d acquerir
le plus possible de bénéfices méme, 511 le faut, au détriment des autres conseils
d'usine,

C'est la réapparition du profit et de I'arrivisme capitalistes. avee cette dif-
ference quil o'y a plus un propriétaire, mais des dizaines, avec une capacité
identique.

4} «FEn Inissant 4 tous les partis ot organisations politiques pleine et entifre liberté de
propager leurs idées, 'armée des insurgés makhnovistes tient & prévenir tous les partis
qu'aucune tentative de préparer, d'organiser =t d'imposer aux masses laborieuses une
sutorité politiqgue ne saurait &tre admise par les insurgés revolutionnaires, de tels mctes
nayant rien de commun avec la liberté d'idées et de propagande» Ekaterinosiaw le &
Novembre 1918 — Signé ¢ le Conseil Révolutionnaire militaire de l'armée des Insurgés
makhnovistes. icité, Voline, p. 801).
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¢ A Barcelone, et dans presque toutes les villes, dans les centres industriels
de Catalogne, chague usine fabriquait et vendait ses prodults pour son propre
compte. chacun cherchalt ses clients et los disputait & I'usine rivale. Un néo-
capitallsme ouvrler était né.. Dans le commerce. I¢ méme néo-capltalisme se
manifestait sur une échelle beaucoup plug grande. Dans les usines et entreprizes
qul étaient aux mains des syndicats, la production augmenta, on du molns il o'y
eut pas de déficit; dans Ia mesure des ressources disponibles, le rendement v
était toujours supérieur. De plus. i1 o'y eut pax Pimmoralité des salaires deux

ou trois fois supérieurs selon les matiéres premiéres disponibles et le talent
commereial »., (5)

En Yougoslavie, on avait remargué que 'Etat patron entretenait la concur-
rence entre les entreprises «autogéréess. L'antogestion reduoite & Tusine n'est
done gu'une caricature qul ne change rien au gystéme. Il ¥ aurg & falre une
tache glgantesque de planification fédéraliste pour permettre un développement

socialiste de 1'dconomie, ainsl qu'un gros travail de rassemblement de données
statistiques accessibles & tous.

Pour conclure sur ¢es trols points, plus le choc initial, la lutte armée, aura
détruit I'Etat et la classe possédante, plus I'sutogestion aura le temps et le
bescin de s'étendre et de s'organiser, ce qul est essentiel 4 son maintien et a
son sucees définitif.

Lecons techniques

Comme les expériences d’autogestion n'ont jamais dépassé le cap de guelgues
annees (toujours troublées), les problémes que nous allons voir maintenant sont
trés hypothétiques. Cependant, nous considérons que ce sont des problémes
fondamentaux de I'autogestion.

A) Economie : Le capital de départ et son remboursement, Ia propriété de
terre et des moyens de production.

En Espagne, bien des collectivités aox ressources économigues sensiblement
identiques prirent un départ-trés différent par suite de la présence on de
I'absence de capltaux.

La nécessité d'un fonds commun de crédit devient évidente si I'on pense &
certains villages d'Aragon o 'on ne collectivise guére gue la misére. Le probléme
de la eanstitution et I'amortissement du eapital, de investizsement. du rembour-
sement du capltal prété a été¢ la plerre d'achoppement des expériences auto-
gestionnaires que nous avons considérées. Notons auss] que ce probléme agite
aussi les économistes «soviétiques» (discussion Libermann) Dolt-on intéresser
les unités de production aux «profitss (excédents) qu'elles réalisent? Dans
Vaffirmative, deux cas se présentent : ou bien I'entreprize réinvestit ses profits
devient grosse entreprise riche, travailleurs mieux remunérés etc.., ou bien elle
préte ses excédents monétaires, contre un intérét, et alors elle se comporte en
capitaliste collectif. Dans les cas que nous avons étudids, se falsait toujours sentir
la nécessité d'une banque (centrale. régionale..) pour financer les investisse-
ments des unités autogérées, en régime soclaliste: en régime d'autogestion
genéralisee, il nous semble qul faudrait dépasser méme lidée du crédit gratult

5} G. Leval «L'attivita sindacale nella trasformazione sociale ¥
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de la bangue mutuelle de Proudhon. La collectivisation totale de I'Sconomie
devrait entralner l'appropriation collective des excédents de lan production et
lenr affectation soumise aux décisions des organes centraux: affectation gul
peut (sans clause de remboursement) aller non Seulement aux entreprises
£ pauvres> mais aux productions non <rentabless (eapitalistiquement parlant)
et d'intérdt local, régional. général qul dépasseralt l'optiqgue de la seule entrepri-
se. 11 n'y a pas de recettes & fournir pour I'svenir mais nous devons lever une
ambiguité : notre eritique des récupérations et des anéantissements des expériences
autogerées par I'Etat et le secteur privé de concert ne dolt pas faire croire que
nous nous élevions théoriquement contre toute ingérence de la collectivité dans
Ia gestion d'une unité de production déllmitée ; soulignmons donc A propos do
probléme: des investissements qui est partieulierement préoccupant 4 eet égard,
que nNous ne concevons pas le syvstéme autogestlonnaire comme la fédération
et I'affrontement des intéréts particularistes, un nouveau féodalisme industriel
o'est pas notre modéle, notons encore, cependant, que les mesures e institution-
nelles » ne nous semblent pas épulser le probleme, la solotion devant vraisembla-
blement &tre aussi cherchée dans la ¢ restructuration soclallste de 'homme s
dont parle W. Reich : liguidation des stases nevrotiques, comme préalable a
I'émergence d'une éihigue soclaliste, coopératiste, autogestionnaire. Selon une
période de temps ol Ul sera tenu compte de 1'évolution économigue et soclale
de la eollectivité, ce gul implique un contrdle et la possibilité de sanctions. ce
gue nous apprefondirons plus loln.

La suppression de la propriété de la terre et des moyens de production doit
étre obtenue rapldement pour éviter I'équivoque de 1936-39, période pendant
laquelle les anciens propriétaires allérent jusqu'a falre des procés pour expulser
les collectivistes de «lears» terres. Cette mesure Impligue la suppression de la
dualité économie collective et non-collective, cé qul est Impossible autrement
que par la foree.

En Israél. le fonds juif qui acheta les terres, avanca aussl Iargent aux
kibbouteim. En Algérie, le probléme ne s'est pas ou peu posé dans Faericulture.
on seul le secteur moderne a été autogéré. Il se serait posé si un mouvement
d'autogestion s'était déclenché dans le secteur traditionnel (pauvre), parmi les
petits fellahs. Une harmonisation des secteurs auralt été necessaire. Dans indus-
trie le faible secteur autogéré a vu se développer une eniralde d'usine favorisée
& usine défavorisée.

B) Rocial

a) planification. sanction. fermeture et déplacement d'usines.

Toutes ces mesures furent approuvées au Plenum économique de Valence en
janvier 1938, la CNT était alors en plein délire réformiste et le droit 4 la
révocabilité et aux libres élections responsables avait été bafoué et n'étalt prévu
nulle part.

Mais si Ia révocabilité manquait, les autres mesures restaient parfaitement
valables : les problémes de econstruction de barrages hydranliques et de dis-
cusslons avec les habitants des futurs villages inondés, les fermetures et les
concentrations d'uslnes, les déplacements de maln-d'cruvre et les changements
de metler seront toujours A, puisquil ¥ sura toujours des impératifs écono-
migues.
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b) Les fédérations d'industrie.

Le probléme s'est posé en Espagne; la collectivisation arrivée. on s'est BRpercu
que les transports, par exemple, appartenalent & plusieurs syndicats différents.
mais gue les transports comme organlsme pouvant disposer et fournit des
véhicules n'existaient préclsément pas: Porganisation syndicale modelée sur
l'organisation ancienne capltaliste ne eorrespondait plus aux besgins nouveaux.
Elle a eu du mal 4 depasser ces cadres anciens,

¢) Alpurdissement de 'organisation et désintérét :

Le développement d'un éément de direction entraine souvent un alourdissement
gul provogque une indifférence de la base: dans les kibboutzim, on constatait
« une tendance de l'assemblée générale 4 devenir passive en ee qui concernait
les décisions éeonomiques, depuls que 1a complexité de ces problémes est devenue
telle gque. pour pouvolr en joger, il est nécessalre d'en avoir une connalssance
particuliére. « (Noir et Rouge n* 23). Méme probléme 4 Péchelle dune coopérative
ouvrire en régime capitaliste: <le contester (le bllan de fin d'année) ¢a
n'arrive jamals; c'est excessivement difficile car nous n'avons pas les connais-
sances nécessalres pour pouvolr contesters (Enauéte radiophonique sur les
associations. janvier 1964) Tl est certaln que la séparation, normale en soclété
capitaliste, entre < problémes technigues» el < probléemes politigness, enléyve
beaucoup de leur intérét aux premiers. Mais aussi, =ans |a transmission et le
développement des connaissances technigues pour tous. on ne peut plus parler
d'autogestion. On peut ausst envisager des solutlons d'organisation (rotativité
des équipes de gestion).

d) Incitation au travail et différenclation salariale :

Les marxistes au pouvolr ont résolu le probléme, dés 1918, en reprenant le
systéme capitalisie de la différenciation des salaires, et proposaient de payer
largement les techniclens parfols indispensables. Méme chose en Algérle ofi
comptables et mécanos éalert trés recherchés : dans certalnes exploltations
ol I'égalité des salaires était compléte, 1l sont partis dans le seetsur privé
{évidemment si on svait supprimé ce dernier..) En Espagne, le congrés économi-
que dont nous avons parléd maintenait les différences. en les réduisant. Tous
les métiers étant blen loin d'avoir le méme intérét, i1 ¥ a anssi un probléme.

Nous lalssons de cité le probléme des technlclens supérienrs, recherche
scientifigue. ete: qui ne se pose pas immeédlatement lors des premifrez années
révolutionnalres. (Il faudrait ici approfondir la question de I'éducation).

Et maintenant, on peut se demander ; faul-11 <falre quelque chose» pour
Vautogestion ? 5l g'agit d'on ot d'autogestion actuel, le soutenir n'a de sens
que si l'on est dedans : ainsi récemment, Ies travailleurs de 'usine Pinno-Pax
(machines & coudre) dans la banliene de Litge, voyant leur usine fermée & la
sulte d'un krach frauduleux de la direction, In font marcher eux-mémes; 'exemple
est évidemment aussitot récupéré par les centrales syndicales et les revues
progressistes; mais, ceix de T'uslne ont falt ce guils woulalent faire (1.C.O.
mars 1968).

¥
Mais il serait stupide de penser qu'une propagande pour l'autogestlon va
amener la révolution. L'information sur 'autogestion doit s'intégrer dans une
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information sur le cnpttn]:lme lel, aujourd hui, c'est 4 dire sor le développement; «
du systéme d'exploitation et sur la facon dont jusqu'icl la classe dirigeante a
contrilé tant bien que mal ce développement.

Il pourralt étre utile aussi, et possible, de comparer les points de vue dun
certain nombre de minorités révolutionnalres, qul sont pour les Conselis guvriers,
ou pour le Contrile ouvrier etc. (voir notre paragraphe gu début sur les divers
termes) et de voir sl y = vraiment des différences. Informer et sinformer,
clarifier entre un certain nombre de gens déjd (en théogrie) révolutionnalres -
comme nous nous prétendons tous, o'est une tdche qul, =i 'on veut la mener
é blen parallélement, 4 Ia lutte de tous les jours, ne sera ni facile, nl sans

importance.
o SABADELL

NANTERRE

Une brochure-dossier va étre falte sur les événements de ceite faculté. Les
camarades intéressés pourront se la procurer en nous envoyant un franc en
timbres.

ORGANISATION

Nous sommes en train de terminer une brochure sur la < plateforme d’Archi-
nov> qul décrit les discussions et expose les différentes positlons & partir
de textes francals et russes; (envol contre un franc en timbre).

REFRESSION

Notre rubrique «solidarités s'agrandit, hélas, 4 chague numéro. Aprés les
cing camarades dont nous avons souvent parlé, un autre militant de la FIJL.,
David Urbano, a été arrété fin décembre et écroué Inl aussl & Madrid. T vient
d'étre condamné & 6 ans de prison.

Nous apprenons enfin que le camarade Octavio Alberola a été appréhendé
4 Bruxelles en février et est depuls emprisonné a Fordt.

Attention ! Expedler tous fonds an C.CP.: 15 979 72 — Paris. M Gerard
SCHAAFS.

FINANCES

Jusqu'd ces derniers temps 1'Stat de notre trésorerie, sans étre florissant,
ne nous cansait pas d'inguiétude. Mais actuellement, nous avons des besolns
acerus.. Nous remercions les camarades qui mous envolent déja de Pargent,
souvent plus gue le prix de leur abonnement. Clest grice 34 sux guUe nous avons
pu nous développer.

VIENT DE PARAITRE

DE MICHEL BAKOUNINE
« FEDERALISME - SOCIALISME - ANTITHEOLOGISME »
" Un volume cartonné de 280 pages : 12 P (réduction aux groupes)

Edité et diffusé par G. Nataf 25, rue des Boulangers Paris (5
C.C.P. 2338387 Paris
Envoyez vos commandes 4 'adresse citée.

!
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LES CONSEILS EN RUSSIE 1917-1921

LU LTIV

Le numero 4 des cahlers de l'autogestion (Décembre 1967) donne uns série
d'études trés Intéressantes sur les problémes de I'sutogestion lors de la révalution
russe de 1917. Ce soni : «Les comités d'usine en Russle & 1'¢pogue de la Révo-
lution (1917-18) > Anna Pankratova. qul est le travail d'une historienne eontem-
Poraine du mouvement et membre du Parti Bolchevik: o'est une étude orlentee,
mais qul apporte des informations trés précieuses: Viennent ensuite deux études
d'intellectuels « modernes », « Lénine et le contrile ouvrier» de D. L. Limon, et,
concurremment, «La gestlon cuvriére et les positions de Lénines 4'Y. Sartan -

elles contiennent de nombreux textes balchévik (pas seulement de Lénine) et
cela est tris utile.

A cbté de cela, I'spport de reflexion des deux suteurs est dans la plupart
des cas, une redite maladroite des positions traditionnelies les plus réactionnai-
res sur Uautogestion; je dis maladroite parce gue ces positions sont toutes
utllisées, sans gu'on se soucie de volr sl elles ne sont pas contradictoires. Enfin
<Les Soviets, quels sovietzs 7 la théorle marxiste d'Otto Bauer ot la pratique
de Lénine s d"¥von Bourdet, exposant la thése trés discutable mais il clairement
exposée, selon laguelle les Conseils n'étalent pas a long terme viables & ecouse
des conditions objectives en Russie et dans le monde: Nous reprendrons ici

quelgues points de ces trois dernléres études, mals évidemment notre eritigue,
trop bréve, ne dispense pas de les lire.

Pankratova montre nettement l'opposition dés le début entre une tendance
ereallste > majoritaire dans le parti, et une tendance qu'elle qualifie d'anar-
chiste, mais qui semble avolr dépassé assez largement le nombre 4 V'épogue trés
restreint des militants anarchistes russes (nombre encore plus restreint st I'on
consldére que certains « anarchistes» se désintéressaient de ep genre de gues-
tion), La tendance réaliste (celle de Lénine.. et de pas mal d'antres profession-

nels!) est blen illustrée dans ce décret gu'elle fabrigua pour <organizers le
mouvement.

¢« Article 7 — Le droit de donner des ordres dans la gestlon de 'entreprise.
sa marche et son fonctionnement revient au seul propriétaire, La commission
de contrdte (ouvriére) ne participe pas 4 la gestion de I'entreprise et n'a aucune
responsabilité & railson de sa marche et de son fonctionnement. Cette responsa-
bllité continue 4 incomber au propriétaire.. Art. 8 — La commission de contréle
peut, par Pintermédiaire de 1'organe supérieur de controle ouvrler. soulever In
gquestion du séquestre (éventuel) de 'entreprise on d'autres mesures de contrain-
te envers l'entreprise, mais elle n'a pas le drolt de s'emparer de entreprisse, ni

de la dirigers. I'Art. 14 stipulait goe la commlission devrait obéir aux instances
superieures (cité par Ldimon p. 82).

L'autre positlon £tait également claire : la volel telle qu'elle est décrite par
Pankratova (p. 53) :

¢ Le contrdle de la production el les commissions de contréle ne doivent
Fas éire seulement des vérificateurs mais doivenl, a 'heure actoelle ére ces
ccliules de Pavenir qui dés 4 présent préparent le transfert de la production
alix mains des ouvrierss; c'est ce gue proposérent les anarchistes dans leur
résolution @ ia session du premier Congrés Panrusse des comités d'usines, le 20

10




o

Octobre (1917) « Cette tendance se manifesta dans la pratiqgue du contrdle
ouvrier dés les premlers jours qui sulvirent la révolution d'Octobre drautant
plus aisément et avec d'autant plus de soceés gque la résistance des capitalistes
etalt plus forte. Or le prolétariat s'appuyalt sur le pouvolr ouvrier et par la vole
des organes révolutjonnaires soumit les entrepreneurs récaleitrants. De l'arbi-
trage obligatoire 2 Parrestation des patrons et & la mise sous séquestre (Pankra-
tova veut dire ici «sous autogestlon des entreprises »), la classe ouvriére acceptait
d'utiliser tous les moyens pour briser la résistance des capitallstes. s

Au Consell panrusse de Contrdle ouvrier, un porte parole des comités d'Usines
{face aux technlclens) déciarait : «les comités d'usine estiment que le econtrole
doit étre 'affalre du comité de chague établissement. Ces comités se réuniront
ensuite dans chague ville pour former le comité central pour chague branche
d'industrie et pour opérer ensuite la eoordination dans les organismes régiognaux »
et I'un d'eux osait dire, 12 jours aprés la parution du décret fabriqué le 16 novem-
bre par ces mémes techniciens « Chez nous. aux comités d'usine, on élabore des
instructions gul viennent d'en bas pour embrasser toutes les branches dindus-
trie; ce sont les Inftructions de 'atelier, de la vle, par conséguent ce sont les
seules instructions qui pulssent avoir de la valeur. Elles montrent de guol sont
capables les comités d'usines et, par cela méme, elles dolvent dominer tout ce
qui concerne le contrile ouvrier.» (clté par Limon p. 74).

Et en réponse au décret, les délégués des comités rédigérent et diffuserent,
4 partlr de eces Instructlons un <Manuel pratique pour Uexécuotion duo controle
ouvrier > dont Limon dit pltedsement que la principale ecaractéristigue étalt de
< confondres controle et gestion; pauvres techniclens qul voyaient lemur sage
«contréle» dépassé par les délégués. (Ce Manuel est vralment trés bien fait,
et on devrait le rééditer! il ¥ a des extralts, accompagnés de reflexions veni-
meuses de Limon, genre «chaque fois gu'on a essayé ca, c’étalt la catastrophe»
sans preuve évidemment — wolr p. 82 & 86)

Les arguments contre cette conception autogestionnalre sont tous invoques ;

1) C'est la désorganisation, c'est l'anarchie. Exemple : «An lieu d'une raplde
normalisation de toute la production et ia distribotion. au len de mesures qui
auraient constitué une approche vers une organisation soclaliste de la socléte,
«nous trouvons une pratigue qul rappelle les réves aparchistes de communes
productives autonomes » (Stépanov, bolchevik, clté par Pankratova p. 53)

2) Un pas en avant c'est déja beaucoup. il ne faut pas aller trop vite : Exemple
«Les communistes de gauche.. (gui craiement le capltalisme d'Etat).. me font
rire. Ils n'ont pas songé que le capitalisme d'Etat serait un pas en avant par
rapport 4 I'dtat actuel des choses dans notre républigue des Soviets - #1 dans
six mols par exemple, nous avions Instanré chez nous le capitallsme d"Etat, ce
serait un immense succés, et la plus sre garantle quun an plus tard dans
notre pays le socialisme sera définitivement assls et immuable.» (mai 1918
e« Infantilisme de Gauche», cité par SBartan p. 135) Six mols.. Un an.. 50 ans
aprés, ce ne sont plus les communistes de gauche gul font rigaler.

3) Objection un peu plus sérlense ; oul, mous faisons une politique bourgeoise,
nous ne pouvons faire une politique révolutionnaire gue sl 'Allemagne révolu-
flonnaire s'insurge pour nous secourlr (volr eltations Sartan p. 119). Mais une
tactique bourgenise a4 Uintérieur Impose blentolt une tactigue bourgeoise a
Pextérieur. Pendant qu'on prétextait T'inaction allemande. les diplomates russes
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soviétiques soutenalent les réformistes allemands et sabotalent les spartakistes
te¢La Commune de Berlin», Prudhommeaux; Ed Spartacus).

4) L'argument : en voulant aller plus loln, vous divisez le pays et vous ouvrez
s objectivement » la porte &4 la contre-révolution. Exemple : «Au nom de 1a
Im" révolution les anarchistes de Cronstadt (1'Opposition ouvriére devait railler
le Parti et condamner insurrection) montraient gue la révolution russe ne
pouvait par ses seules forces réallser les fins soclalistes gu'elle avait cependant
mises & Fordre du jour : derriére Cronstadt — et certes les Insurgés n'en vou-
lalent pas — se profilait la contre-révolutions (De Sartan lui-méme, p. 123.)
On trouvera dans la brochure dlda Mett ¢la commune de Cronstad: {(Ed.
Spartacus 1948) de quoi se rendre compte que cette calommie est anclenne et
sans fondement, que les anarchistes étaient trés peu nombreux a Cronstadt,
et que les communistes «<de la bases de Cronstadt se battirent jusgu'au dernler
tontre les troupes de Trotsky. (La vieille Ida Mett sera jeune jusqu'a sa mort,
le jeune Sartan est un petit vieillard universitaire qui répéte sa lecon), Clest
le prolétariat qul a lutté & Constadt, et non une minorité (méme Is niotre} pour
son propre comple.

5) Lénine auralt expligué aux ouvrlers : ¢ Vous voulez gue voitre usine solt
confisquée (aux patrons) ? Blen, les formules de déerets sant li nous allons
les signer tout de snite, (sic) Mais dites, avea-vous appris & prendre en main la
production, aves-vous caleylé ce que vous produlsez, connalssez-vous la laison

entré volre production et le marché russe et International 9» (disiogue lmaginé:

par Satan p. 120) Et les ouvriers seraient restés tout bétes.. La réalité étalt asses
différente; d'abord parce que le dialogue se passait bezucoup plus houleusement :
Un solr, fin 1917, & Petrograd, trois ouvrlers de T'usine de petrole Nobel (4.000

ouvriers environ), se présentérent au local de I'Union anarcho-syndicaliste et
racontérent co qui suit -

L'usine a été abandonnée par les propriétaires. et les ouvriers, aprés de
multiples réunions et diseussions, ont décidé de 1a faire marcher collectivement.
Is ont commencé des démarches et se sont adressés au Commissariat du Peuple
au Travail, pour demander I'aide nécessaire, Le Commissariat (organe d'Etat)
leur a déelaré quil ne pouvail rlen faire pour eux dans les conditions du mo-
ment : ni lear procurer les combustibles, nl les matiéres premiéres nl le fonds
de roulement, nl les moyens de transports, et ni, non plus, de commandes et de
clientéle. On leur dit également que 90% des usines se trouvaient dans le méme
cas el gue le gouvernement prendrait sous peu des mesures générales pour
leur rémise en marche. (On remarquera gue les besoins des ouvriers de Nobel
étalent les mémes que ceux des travailleurs algériens).

Les ouvriers déclderent de se débroulller. Le Comité ouvrler de Musine Tut
alors averti par le Commissariat du Travaill, qu'un grand nombre d’entreprises
se trouvant dans la méme situation, le gouvernement avait pris la déclsion de
toutes les fermer, et d'en licencler les ouvrlers avee trols mois de salaire. Protes-
tation de I'assémblée générale des travailleurs de I'usine. Le gouvernement, pas
gl fort que ¢a 4 cette époque, propose une nouvelle assemblée générale, ol ses
roprésentants viendront expliquer le véritable sens de In mesure prévoe et la
nécessité générale de son application 1

Les trofs ouvrlers venus au slége de I'Union anarchiste demandalent qu'un
orateur vienne & cette assemblée pour exposer le point de yvue anarchiste: Chose
curiense, au meeting, ce fut Vorateur anarchiste qui posa les questions que
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Bartan fait poser & Lénine avezr-vous les moyens techniques. connaissez-vous
Ie marché, étes-vous capables de ne pas devenlr des patrons, ete. Les réponses

4 ces questions montrent fque les ouvriers de Nobel avaient déja envisapé et
Prévu tous ces problémes.

Le commissaire du Travall en personne, le bolchevik Chllapnikoff prit la
parole pour dire < C'est vous la classe ouvriére de ce pays qui avez voulu e
nous nous occuplons de vos intéréts. Dés Jors c'est 4 nous de les conmaltre, de
les comprendre et d'y velller 11 va de 50l que notre tdche est de nous prioccuper
des vrais intéréts généraux de Ia classe laborieuse et non de telle ou telle petite
fraction. 11 est logique et naturel que nous établissions des plans pour I'ensemble
du pays, ouvrier et paysan. prendre ou tolerer des mesures de faveur & Pégard
de telle ou telle collectivite serait.. criminel vis 4 vis de la classe ouvriére tout
entiére, (Les conditlons sont actuellement dures, le gouvernement passagérement
impulssant)... Les ouvriers n'ant Qu'a s'y faire comme tout le monde an Heu de
chercher 4 créer des situations priviléglées pour te]l ou tel Eroupe de travailleurs.
Une pareille attitude serait essentlellement bourgeolse . Si certaing ouvriers,
Pousses par des anarchistes ceg petits-bourgeols et désorganisateurs par exce-
lence, ne veulent pas le comprendre, tant pis pour eux. Nous n'avons pas de
temps & perdre avec les éléments arrieres et les meneurs. »

Discussion des ouvriers sur le diseours de Chliapnikoff : «son discours a
#té hablle mais faux. Pour nous il ne s'agit pas de créer une situation priviléglide.
Une parellle interprétation dénature notre vrale pensée. Le gouvernement n'a
qu'a permettre aux ouvriers et paysans d'agir librement dans tout le pays.. Un
Eouvernement socialiste devralt recourir a d'autres méthodes pour que la vérlte
Ee dégage. s

Quelques semaines aprés. 'usine était fermée, les auvriers Heenclés. i{D'aprés
Voline, La révolution ineconnue, Paris 1938 p. 255 ot 85.)

En fait la eritlque la plus dure que I'on peot faire 4 la ligne boleheviste sur
Ie «contrile ouvrlers c'est qu'elle étalt irréallste, guelle ménageait la chévre
et le ehou. Aprés guatre pages pour montrer aue les eontradictions de Lénine
ene sont pas eelles d'un petit « Machiavel > mais que «leur tragigue et inévi-

table antinomte» fait la « grandeur de ce révolutiomnaire professionnel », Limon
résume bien le probléme -

«Tel devait &tre le but du eontrile ouvrier dans chague entreprise: faire
Papprentissage de la gestion asuprés des techniciens bourgeols, tout en exercant

sur leur activité la plus vigilante en méme temps que la plus instructive des
surveillances.

+«Mais les entrepreneurs ef les techniciens russes, dans les premiers mois
de la révolution d’octobre, ont préfére pour 1a plupart, se terrer plutét gue de se
laisser controler, cependant que 14 on ils Tauraient accepté, ce furent les ouvrlers
qui, emportés par leur élan révolutlonnaire, répugnerent & s'en tenir au contréle,

€ Alnsi le propre réalisme rationnel de Lénine devait-il buter contre idéolo-
gie réactionnsire des ons et 1Mdéal révolutionnaire des autres: deux réalités

bien concrétes qui ne mangualent pas d'ailleurs, chacune & sa maniére, d'une
certaine rationglite. »

Il nous semble assez bizarre de dire que Lénine s buté sur des ideologies. 8
on le eritigue d'aprés son étigquette révolutionnaire, on doit dirs gail a buté
sur des intéréts de classe qui &talent Inconciliables: leur combat était précisé-
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ment la révolution. Exiger par decrets que les patrons restent 4 leur place et
gérent pour le compte de I'Etat, moyennant leur bénéfiee, exiger de l'autre coté
que les ouvriers acceptent de laisser se rassurer ceétte anclenne classe dominante,
sous pretexte qu'elle étalt controlée par un arbitre. 1'Etat, espérer se maintenir
«eénire la drolte et la gauche».., Qui done a dit <le petit bourgecis dit toujours
— D'un coié.. de l'autre coté..» II ne pouvait pas ¥ avoir de demi-mesures

Ia matiére ef la llgne de Lénine ful un échec complet, d'un point de vue révo-
lutionnaire. Pourguol 2 d

Deux explications viennent ﬁnment converger :

Celle d'Otto Bauer, sociallste autrichien (1881-1938) gui déclaralt gu'en Russie
on se trouvalt en présence d'une «révolutlon bourgeoise sans bourgeols» car
« Dans ce pays la Républigue bourgenise ne pouvalt étre fondée par la bourgenisie;
elle ne pouvait I'dtre gue par les ouvriers et les paysans qui devaient d'abord
s'emparer du pouvolr afin de réaliser la grande révolution agraire . » une fois
la révolution agraire réalisée et assurée, «la masse paysanne remettrait la
bourgeolsie 4 flot, et pAr 14 rétablirait la Démocratie bourgeoises> et il concluait
« Dis lors, je considérais la domination transitolre du prolétariat unl 4 Ia paysan-
nerie comme une phase d'évolution nécessaire dans la marche de la Russie & la
Deémocratie bourgeolse.» (cité par Y. Bourdet p. 148). Passons sur quelques
contradictions, gqul peavent venir du fait que nous n'avons gue des citations et
non le texte : alnsl ¢sans bourgeols> et «zemettre la bourgenisie a4 flots,

0. Bauer voulalt sans doute montrer gue la bourgecisie était relativement
fafble en Russie,

Son analyse est simple : les bolcheviks font une Révolution bourgeolse parce
qu'lls ne peuvent pas falre autrement, et personne d'autre : la révolution agraire
tenmine en Angleterre au 18* siécle, et an 19" en France et en Allemagne) qui
devalt jeter des milliers de paysans dans les villes of lls fourniraient la main-
d'ceuvre nécessaire 4 Ia constitution d'une grande et majoritalre industrie, cette
révolution done, ne pouvait pas se faire par une véritable Révolution, mais par
un régime bourgeois.

C'est une analyse qui se fonde, comme toute analyse sérieuse, sur des faits
qul se sont passés antérieurement: et cest un danger; 4 force de trop coller
gux faits, & ece gui c'est passé avant, on perd de vue que Hous ne connaissons
pas tous les faits, leur < quantité s et leurs combinaisons, on justifie ce qul est;
e’est une illuslon bien connue qu'ont les historiens : «¢a s'est passé comme ¢a
done ¢a ne pouvalt &tre autrement ». D'antant plus gue Bauer était &videmment
un copain de EKautsky. Ie réformiste blen econnn. et que sa position aboutissalt
en fait, au polnt de voe tactigue & Justifier 4 la fois les positions des bolchevik
en Russis, et les slennes dans le reste de I'Europe.

Quand on commence 4 confondre le matérlalisme, qui est une facon de pen-
ser, de comprendre que la volomté, les wvolontés, Individuelles, de groupes, de
classes, s'exercent dans le cadre d'un certain nombre de probabilités existantes,
quand on confond ca avee le déterminisme gul est un systéme prétendant gue
tout ce gui est arrivé ne pouvait gu'arriver exactement ainsi, on est mfr pour
consolider I'ordre social existant: le ecapltalisme.

Jacques le fataliste, un personnage dans un roman de Diderol, ne regardait
pas les eallloux sur les chemins, pulsguil savait gue s les conditions étalent
réunies pour qu'il tombe, i1 tomberait. et que si elles n'étaient pas réunles, 11
ne tomberait pas. Puisque Diderot s'en moquait déja- an 18 siécle, on voit gue
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le déterminisme a la vie dure. C'est sans doute parce qu'll est une caricature
tommode du matériallsme, renforcant l'ordre etabli. C'est un vieux truc de Ia
bourgeoisie que de faire croire gqu'elle est Inévitahle,
Nous avons parlé de deux explications; voicl la deuxitme :

Plerre Archinoff. cheminot, ex-bolchévik et anarchiste russe, disait: <10 n'y a
‘Pas eu Jusquicl de révolution gue le peuple des travailleurs (c'est 4 dire les
ouvriers des villes et les paysans pauvres non-exploiteurs) ait résolu en fonction
de ses propres intéréts. Alors que la foree principale de toutes les grandes révo-
lutions a &té les travailleurs. par-contre les dirlgeants, les idéologues, ceux qul
onl organizé les formes et les buts de la révolution ont été pon des ouvriers ou
des paysans, mais un élément latéral, éiranger, un 4lément moyen ot Ineertain,

entre la classe dominante de Vépoque mourante et le prolétariat des villes et des
campagnes.

Cet élément est toujours né sur la superficie de décomposition du viell
Etat, du vieux systéme de Gouvernement. Par sa formatlon en classe &t sa
prétention & s'emparer du gouvernement, {1 assume par rapport au régime
politique mourant une position révolutiomnalre ef devient facllement le guide
des travallleurs asservis, le guide des mouvements révalutionnalires de la masse,
Mais, pendant qu'll organise 1a révolution et la condult sous '1e drapean des
intéréts exclusifs des ouvriers et des paysans », (voir les extraits du discours de
Chliapnikoff, plus haut). <cet €élément poursuit en fait ses intéréts restreints
de groupe et vise 4 capter Ie mouvement révolutionnalre pour affermir sa propre
position dirigeante dans le Pays. »

«Au début de la Révolution d'Octobre. c'est l'aile droite de la démocratie
petite-bourgeolse (menchéviks st Socialistes-révolutionnaires) qui avalit tenté
de commander. La différence entre eux et les bolchéviks consiste seulement
dans le fait gue les premiers ne surent pas organiser le pouvalr et dompter les
masses sous leur autorité. » (P. Archinoff. traduit de P'édition ltalienne de son
livre « Histoire du mouvement maknoviste » 1954, Archinoff a finl décrire & Mos-
cou en avril 1921. 1] disparut en Russie quelgues années plus tard, aprés on pas-
sage en France. oil, avec d'autres. ] proposa un projet de Plate-forme. discutable,
mais intéressant, gque nous espéroms. publier aver des eritigues.) TODOROV

« NR» élail & Vimpression que nous parvenail un numéro spécial de « Re-
cherches Libertaires » annancant le « redépart » de cetie excellente revoe animée,
pendant ses gquatre numéres, par les camarades de la Tribune d'Action Culiurelle
{TAC). Ceux-ei ayant renonmcé i poursuivre ce travail, e RL» est repris par nos
amis du groupe de Strasbourg, aidés par des camarades d’autres régions, avee
lesquels nous sommes également en relation d'amitié militante. Bien gue le
temps el la place nous manguent, nous sommes heureux de saluer immédiate-
ment le gage supplémentaire d'un renouveny anarchisie goe constitue iz fenta-
livede « RL », par les études, discussions, échanges voire divergences enrichissanty
que nos contacts renforcés supposeront.

Contentons-nous pour aujourd'hui de signaler je sommaire : une « note
anx lecteurs s swivie d'un substantiel article « pourquoi continuer B L» dont
nous conseillons la lecture zux camarades, pouvant étre la souree d'un fruetueux
dialogue. Le puméroe se termine par les réponses de lecteurs i une circnlaire
expediée par la TAC avant sa décision d'interruption de « RL». Pour tout ee gui
concerne cetle revue, adresser correspondance ef [onds a:

Annie Piron, 16 rue des Champs — 67 — Strashourg-Cronenbourg: CCP 1927 84 ¥
Nancy (5 n™: 10 F).
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POSSIBILISME LIBERTAIRE

LT O i

(Horacio Martinez Prieto (ex-secretario general de la Confederacion Naclonal
del Trabajo de Espafia. ex-ministro de la Republica) < Posibilismo Libertarios.

1966, p. 182, copyright Horaclo Martinez Prieto, 50 avenue Plerre Semard, 94
Ivry-sur-Seine).

Avant d'étudier le contenu du lvre, dont l'esprit apparalt déjd dans les

titres de secrétaire et de ministre, il faut savolr qui est "auteur, plns connu sous
le nom de Horaclo M. Prieto.

Militant anarchilste depuls sa jeunesse, Prieto a wécu et marqué de son
influenece personnelle une partie de la CN.T., dans ses hommes et son histoire.

. Cette influence n'est certainement pas parfaite, mals elle existe, donc il faut 1a

eonnaltre.

Prieto effectua un voyage en URES, fin 1932 (voir leé llvre dont nous par-
lons p. 129), et publia une brochure narrant son expérience « Facelas de Ia UK
B8 8, 1933 (cité par Lamberet, p. 194, Mouvements ouvriers et soclalistes,
Espagne).

La méme année, {1 publie «El anarco-sindicalismo : jcémo haremos la
revolocion T». Il devient secrétaire général de la CN.T. et soit par la force des
choses, soit par som caractére il exerce une influence certaine. Ainsl, Pelrats
dans «La C.N.T. en la revolucion espafola» cite et donne la photocople dwun
manifeste du Comité National de la CN.T. qu'll qualifle de prophétique {p. 104,
112, 113); or ce texte est de Martinez Prieto (M. P.) et iI décrit le déroulement
politigue futur dés févreier 1936 @ < _Jles éléments de droite sont prits & provogquer
un putsch militaire. (..) Le Maroc semble étre le fover principal et Pépicentre
de la eonjuration. (..) 8 les conjurés ocuvrent le feu, il faut prendre une attitnde
d'opposition contre ces mesures extrémes, sans tolérer gue la bourgesisie libérale
et ses alliés marxistes manifesient le désir d'arréter le cours des événementis,
en supposant que la rebellion faciste soit vaincue dans I'ceuf. (..} Ou le faclsme
ou la révelution sociale. (..) Aux aguects, camarades! (..)» (14-2-1936, avant
les élections qul virent la victoire du front populaire).

Durant la guerre civile, {1 participa 4 la politigue de collaboration, choisl-
sgant les ministres anarchistes Peiro, Lopez, Garcia Ollver, Federica Montseny
(selon Bolloten <La revolucidn espafisla> p. 161 note 39). 11 fut lol-méme
désizné comme candidat ministre avee M. Vazquez ot Segundo Blaneo en mars
1638 dans le gouvernement Negrin, qul prit Blanco (Peirate, tome III. p. 50). T1
participa également & I'accord d'alliance U.G.T-CN.T. (Pelrats III p. 43).

Cependant, 1a guerre et les changements qu'elle entraina dans le mouvement
anarchiste espagnol, amena 4 définir des idées politigques. Au plenum national
de réglonales d'octobre 1938, 11 exprime sa convietion gue «<'action vraiment
décisive ne peut s'exercer gqu'a partir des organes du pouveirs, les erreurs de
I'snarchisme espagnol étant dues 4 <« Vesprit de nalveté du Mouvement et & son
manque de plans conerets». Plus précisément, I sexclame : «Je ne suls ml
Bakounine ni Malatesta, je ne suls qu'Horace. (..} Le jour ol Je pense que ie ne
suis plus anarchiste, Je m'en iral () Je n'al pas inventé l'optimizsme kropot-
kinien: Malntesta et Merlino Pont qualifié ainsi. » (Pelrais, tome III. p. 308)
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M. P. publia sa nouveile conception dans la revoe « Timon> de Bareslone
en septembre 1938 sous le titre de < Estudios polémicoss. I proposait de trans- 1
former La Fédération Anarchiste Ibérigue (F.AL) en partl politigue qul repré-
senterait les anarchistes et la C.N.T. (Confédération Nationale du Travall;
syndicat ouvert 4 tous les travailleurs).

. « Pour conserver ef développer sa persannalité, le Mouvement évite "'apoli-
tisme et la totalitarisation L'anarchisme pur, détaché de la F.AIL., pourra
3 ¥ continuer & puritaniser (sle) et cela sera un magnifiqgue dvénement; mals le
L] Mouvement Libertaire a besoin dune force homogéne, d'um parti qui assume sa
représentation politique, gul zit unifié ln majorité des militants et gul solt une
eollectivité dont Ia pureté spirituelle remplisse d'orgueil. et gui dirige la CN.T. ».

« Avec la création d'un part! soclaliste libertalre, nous renforcerions 'anto-

nomie syndicale, nous faciliterions l'mnifieation du prolétariat en une seule

"3 centrale et nous déchargerions la CN.T. d'un polds énorme, tout en allant de
. Javant en Il laissant tous les aspects de type syndical et économique, Ia tache
d'améllorer dans les domaines technlgue et administratif les collectivités et la
participation aux organes économiques de 'Etat. » (citée par Peirats, tome III, p.

T I e T o B ™ S0

.

320, 321).

; Aprés la seconde guerre mondiale, M. P. prit parti pour les réformistes lors =
t de la gcission de I CN.T. en 1945 et 1l devint ministre dans le gouvernement Y

:-_ républicain en exil ¥
2 Ce long préambule nous améne au livre de M. P. qul esl, en dehors de toute 1

}'. critique, un des seuls thécriclens actuels du mouvement anarchiste espagnol.

.';- Mon premier reproche concerne le livre en lul-méme, il ne s'adresse gu'aux

S cénétistes, & la rigueur 11 peut intéresser les autres réfuglés et de toute facon Il

est 1llisible pour les Espagnols jeunes pendant la guerre d'Espagne ou nés apres
{iangage difficile, allusions voilées, pas d'exemples préeis actuels).

Ma denxiéme critigue s'adresse au mangue de clarté des oblectifs généraux
de l'auteur. En effet tout le livre cst un dialogue de sourds puisgue les critéres
sont diamétralement opposés, ce gue le lectenr comprend vers le millen du
volume.

Je vais exposer maintenant de facon trés schématigue les objectifs de M. P.

L'homme est manvals (avecune évolution morale p. 31, 32: 511 y avalt perfection
morale, Thomme demanderait un serpent p. 58; «<fatalité biologiques p. 135)
et l'expérience de Tanarchisme gqu'a M. P. vaut pour PAnarchisme en général
i« @u'on ne m'obiecte pas que je m'appuie trop sur mon expéricnce espagnole s,
p. 108). Les conséquences sont simples : son expérience anarchiste est mauvaise
'homme est mauvals, done 11 faut un certain autoritarisme politigue et gou-
vernamental.
p M. P. us¢ méme de mauvaise foi (par souel de paradoxe?) en réduisant la
i phase finale de P'anarchisme i la « prise sur le tas»> (p. 25 et 33; Kropotkine,
au début du siécle avait imaginé que I"abondance, le tas, serait le communisme)
et en oubliant les critiques de Malatesta ot Merlino, guil connait pourtant,
puisgne i"ai donné plus haut une cltation o il les évogue.

Pourguai, pensera-t-on, tellement de pages et de Hgnes sur un auteur avec
lequel nous (anarchistes puristes) nous n'avons rien de commun? M. P. a Ia
franchise de poser les problémes et de détruire les tabous (p. 142), méme g'il 4
le falt dans un but contestable, nous N'avons pas & fermer les yeux devant nos
CATeENCces.

& 15-3’@' e i
o g

o
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C'est dans eet esprit que je vals isoler quelgues points, en donnant la posi-
tion de M. P, et la notre.

Le collectivisme M. P, donne son obinlon sur la collectivisation espagnole.
Il commence par une critigue : «La bonne fol des eollectivistes espagniols fut si
proverbiale que nous pouvons Ia qualifier de fol de naifs, tant au commence-
ment qu'a la fin de la guerre. (...) (aprés la suppression de I'argent) la majorité
des ilots collectifs ne pouvalent établir le troe des prodults puisquil y avait les
mémes dans les environs; la hite les obligeait & vendre aux villes. gui’ payaient
avec l'argent et qul falsalent payer les marchandises vendues aux paysans; et
comme céux-ci ne voulalent pas d'argent et ne pouvaient payer autrement ce
qu'ils achetalent, ils perdalent toujours dans les transactions: et si une collectivité
industrielle, ou un syndieat ou un établissement de commerce entrait en rapport
avec eux, il e falsait en spéculant au détriment des camarades sur la production
el les besoins paysans, comme auralt pu le faire un ex-maquignon ou un gros-
siste du commerce agricole. (...) Quelques semaines de réallsme révolutionnalre
suffirent & réhabiliter 1'argent sl maudit. (..)» (p. 36, 37).

Il reconnait tout de méme que <l fut fait contre les collectivités agralires
et Industrielles et les entreprises soclalisées une guerre terrible depuis le pouvoir
et aver Pappul de tous les secteurs politigues. On leur mit toute sorte d'entraves
légales pour juguler le commerce extérieur, pour rendre impossible Pimportation
de matériel pour le travall; (etc...) (p. 75)

Le grand reproche, & mon avis, que fait M. P. est : «._les collectivités liber-
talres apparurent sans demander le conseil des organismes directeurs de la
Confédération Nationale du Travail (CN.T.) gqui n'aurait pu le donner parce
guelle n'était pas préte & une situation auss! exceptionnelle. Ce fut I'lmplanta-
tlon subite des collectivités qui empécha la C.N.T. de pouvoir metire sur pied

quelque chose de séreux et de positif dans 'ordre de Ia reconstruction écono-
migue.» (p. 75)

Nous avons déji publié dans les N et R n® 30-31 un témolgnage d'un
collectiviste qul montre que 811 ¥ eut naiveté, elle évolua vite. D'un paoint de vue
général, je n= suis pas daccord sur la premiére citation parce que c'est une
affirmation subjective qul ne s’appuie pas sur une étude de la eollectivisation,
ttude en cours, difficile justement parce gue les opinions sans preuves abondent
alors que les témolgnages manquent. De toute facon. il faut envisager la collec-
tivisation selon trols plans: le len. Patmosphére hostile, les relations dans la
CHN.T. Pratiguement chague collectivitd eut un aspeet diffétent, car en plus il
faut ajouter parfols le réle des leaders, les changements des fronts, ete.

L'opinlon de M. P. sur 'absence de préparation de la C.N.T. est surprenante :
n'est-cé pas Iul qul écrivait « Ou le facisme ou 1a révolution scelales (14-2-1936).
L'objectivité. m'améne & constater un divorce entre la tactique de la C.N.T. de
1931 4 1936 et les décisions du mois de julllet 1938 (voir zussi Peirats N et R
n*® 36-38). Personnellement je ne wvols pas dexplications claires de ce revire-
ment : il ¥ avalt rupture de fait entre deux groupes, les Insurrectonnels (Durruti
el autres) et les politiques (Pelro et aotres), pourguol ont-1ls agi de eoncert par
la sulte? C'est justement sur ce point gue le témoignage de M. P. serait intéres-
sant parce qu'il I'a vécu, slors qu'il ne fut qu'un spectateur de la collectivisation,

Lz fédéralisme M. P. explique d'abord I'atmosphére de la CN.T.: <ses
comités me possédalent pas de pouvolr éxéeutif et c'est seulement dans des cir-
constances exceptionnelles que la base organigue leur accordait des pouvoirs
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Hmités 4 des cas urgents: on evitait le vote dans les réunions et les assemblées
des organismes professionnels. an ¢puisait les arguments pour qull n'y efit pas
de minorité vaineue; le bon aceord devalt présider toute chose, en convainguant
les hommes sans la force des malorités; on votait quand on ne pouvait faire

les; mais comme cela était rare du fait de la clandestinité forcée et presque
permanente de l'organisation, ¢'étaient les comités et les groupes de militants

qul donnalent les solutions selon leur savoir et legr compréhension loyale. Aprés

avoir organisé tant de gréves, de subversions partielles, de combat caontre les

Lueurs & gage de organlsation patronale et contre I'Etat. ils créérent une psy-

chologle spéciale © celle des militants et de leur réunions préalables, ou exclusi-

ves, qul dans les périodes pacifigues delibéraient Par avance pour mener . les ,
masses o0 ils le voulaient: les miFtants constitualent un parti non organisé |
a I'intérleur de la CN.T.» (p. 67)

Cette constatation me semble une des meilleures du livre. Elle est valable
pour toute organisation de tous Pays. La clandestinité n'est pas compatible avee
une organisation qul laisse place & Ia discussion et oft une tactigne n'est pas
sulvie pas 'ensemble des groupes. En outre, dans la ciandestinité, 1] ¥ a un ennemi
bien défini, ee qul devrait limiter la discussion. En Espagne, la rgoeur de la
repression obligea certains militants &4 devenlr des professlonnels de la révolu-
tion (Durruti et ses amis, parmi Jes plus connus) tandis que la €. NT. & partir
de 1830, redevenait légale, Ia superposition de ces deux activités et la < psycho-
Iogle » dont parle M. P. (qui existilt aussl en 1650, par exemple, chez d'anciens
maguizards, membres de la Fédération Anarchiste de France) ont trés certaine-
ment blen amoindrl la portée du tédéralisme, qui exisia cependant : exemple
de la fédération des Asturies favorable, ssuf une de ses federatlons locales,
contre 'ensemble de la CN.T. & un accord avec le syndicat soclaliste de I'U.GT.

Autres eritiques de M. P. - e provinefalisme et I'esprit de chapelle, Fabser-
ce de définitlon des militants « gul le sont zelon le golt des comités qul appellent
{en assemblées) selon la proportion et la qualité qui lul conviennent s (p. 103):
sun comité peut entreprendre nimporte quelle action absurde, pour grande
qu'elle soit, =1l peut devant prouver 4 Topinlon (des camarades) qu'elle a été
prise dans une réunlon de militants » ip. 108)

M. P. se fonde sur son idée que 'homme est mauvais pour eondamner e
fédéralisme : < 'lmpréparation humaine embarassée dans le systéme fédéraliste
fut inapte 4 s= donner des objectifs utiless. 11 reste et nous I'avons vu gue le
5 fedérallsme ne sauralt convenir & chague situation {repression et clandestinité).
' De plus le fédéralisme est bisn loin d'étre un élément iypique de 'anarchisme.
¢ c’est un des slogans de certains partisans du marché commun et c'est blen
entendu le fleuron de la propagande sovietique: comme le falt remarquer jus-
tement Gaston Leval les Etats-Tnis (voir N et R n~ 21, 38 p. 14) sont une répu-
blique fédérale. Le fédéralisme est une théorie qui n'a de valeur pour mol que
dans une organisation sociale opposée & Iexploitation de 'homme par 'homme.
Mon dialogue avee M. P. porte d'abord sur le fédéralisme en tant qu'organisation
5 révolutionnaire : il a échoué dans Panarchisme espagnol et done partout selon
! M. P.; selon mai, le fédéralisme ne saurait en lni-méme supprimer les arrivistes,
mals ¢'esl une garantie Indispensable; dans lIa plupart des conditions, contre
e déviationnisme. Alnsi les marxistes, lorsqu’ils sont expulsés du parti ss sou-
viennent du fédérallsme : Joan Comoreras. secrétaire du Comité Central du
P3U. de Catalogne et membre du Comité Central de P. C. d'Espagne, expuisé
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comme < traffre», otitistes, «ennemi de I"Unlon  Soviétique », disait dans un
bulletin o 11 s'obstinalt a se deéclarer fidéle & I'URSS. (répondant a « Nuestra
Bandera s, 1950, n* 4) < Pourquol mentent-ils et ne disent-lls pas aux militants
quune direction qul refuse la critigne et Pautocritique, usée par le carierrisme,
par l'aventurisme, par l'opportunisme de certains de ses membres, par Fambian-
ce de provocation qul I'entoure et Pasphyxie. tout esla recouvert d'un orgueil
Invraisemblable, par I'esprit destructeur d'un centralisme corrosif ne peut meéri-
ter le erédit et la confiance des communistes consclents... » (bulletin bimensuel
du PEU. de C. Paris, juin 1950, p. 42).

Depuls Comorera (qui semble-t-il mourut de chagrin quelgue temps aprés)
et =a polémique avec le groupe de Ia Paslonaria (que Comorera évite de citer
nommeément), Togliatti et son testament montrent que le fédéralisme, le rejet
d'un comité central ommnipuissant sont une nécessité organisationnelle,

Réformisme M. P. nemploie pas ce mot, c'est donc mol qui interpréte sa
pensée en regroupant sous ce chapitre plusieurs annotations.

£« Humanizme » (p. 117, 131, 135, 168, 175) ce mot m'a frappé car 1l est d'un
emplo! partieulier en politique et évogque fortement la droit, d’on cette cltation
qul ne s'adres=e pas & M. P. : «Sous I'étique d'« humanitarismes et de <démo-
eratization s, les révisionnistes ont jeté par dessus bord l'esprit du partl du
prolétariat et des idéaux révolutionnalres » {(Communistes espagnols pro-chinols,
+«Revolucién espafiolas o* 1 p. 69).

«Révolution > «<Si In soclété est saine, |l est infantlle de lattaguer avec
une suggestion idéologigue guelcongue parce que Ies propagandes révolution-
naires se dilueront dans Pindifférence populaire : et si la soclété est malade,
Ia théorle n'est pas indispensable pour gue 1a révolution apparaisse » (p. 120)
¢« Done, I'intuition du moment révolutionnaire et la décision gqu'on prend de le
dominer sont plus positives que la théorie maniague de la révolutlon perma-
nente;» (p. 121) «La révolution faite sans tenir compie gu'elle n'est pas un
elixir de bonheur, mali= uwn mal indésirable, ne représente que ranceeur et
erreur qui font de toutes choses I'objet des vindicatifs et des marchands de
nouveauté; » (p. 124)

Nous avons déjd exprimé dans un éditorial de N. et B (n* 30, 31) notre
position sur la révolution (sans majuscule), c’est une hypothése de travail et
non pas une fin. puisque les problémes, de nouveaux problémes se paseront
alors. Cependant, la position de M. P. me semble, dans le style, discutable. La
revolution, en effet, n'est pas forcément synonyme de guerillas (nous parlons
de la Franee), mais constater que les gréves sont sévérement contrilées par les
syndicats et la police et que les revenus des classes sociales accentuent une
différence au détriment des travalleors. vaollhd des evidences gui, 4 certains
moments, peuvent étre dangereuses pour le pouvair. Enfin, constater comme le
fait M. P. que Ia révolution aboutit & régler des comptes personnels < rancceur
et erreurs, c'est vral, la révolutlon francaise ot 1z Libération en ont fournl des
milliers d'exemples, mais le patronat en se refusant 4 appliquer les normes de
sécurité pour produire plus. et une partie des ouvriers en se laissant gagner par
le souci de I'srgent (parce gu'ils cédent & une publicité eréée pour les forcer
4 acheter davantage) fait tuer plusienrs milllers de Personnes par an.

«La gréves Aprés avolr remarqué gue la gréve est interdite dans les pays
dits sociglistes, M. P. ajoute : «La veérité sans euphémisme est gque la gréve ost
protestataire mals destroctive a la fais, dans un régime comme dans Pautres




(p. 130) Aussi propose-t-il : «<la gréve doit ceuvrer en vue de finalités populai-
res plus que strictéement ouvriéres, en les cocrdonmant avee la propagande et
Pactlon parlementsire. Flus que de la gréve constructive (trés relative et tou-
Jours accidentelle), le prolétariat doit tenir compte de ce quil falt lui-méme;
s1l n'échoue pas en falsant face aux faits, cela aura une valeur constante plus
grande gue ce gqu'il pourra éventuellement arracher par la coaction & la mau-
valse volonté du capitalisme; le prolétariat doit démontrer gu'il est capable de
produlre mieux & meilleur marché, en ayant, & la fols, une plus grande promo-
tion sociale, une prédisposition qui, si elle n'apparait pas dans la soclété
bourgeolse, convaincra difficllement de sa supériorité dans son futur idéo-
Ingigue; » (p. 132)

En quol les accords syndicats-patronat en France prévoyant une hausse
de tant ¢, en échange de I'absence de grive (c'est-d-dire en produisant « mieux
¢t & mellleur marché =} différent-112 de ce gue propose M. P.? Actuellement 1l
ne s'ngit pas de réglementer les gréves, mais de supprimer Vexploitation, a
I'Est comme & 1"Ouest.

«cL'Etat> M P. ne consacre pas de chapitre spécial 4 cette gquestion, mais
il V'admet (p. 40, 135, 185, 168, 179). alnsi que le «partis (p. 139, 143, 158). 11 est
vyrai gue dans des ouvrages précédents il a asbondamment défendu ees points,

Un aspect du livre est surprenant, c'est gu'il critique certaines déviastions
réformistes de la C.N.T. — F.AI : «les notables anarchistes gul conseillérent
{.) en 1831, de ne pas créer de conflits av régime durant deux ans; de pré-
parer la révolution et de la gagner : (.) simples arguments justificatifs (..)
la révolution., avec le temps, c'est la réaction faciste gul la fit .) (p. 110)
M. P. fait alinsion aux Trentistes (volr N. et R. 36 p. 28). «.. (4 propos de cer-
talns anarcho-syndicallstes) quelques enthousiastes qui espéralent déterminer
ia politique parlementaire de I'Espagne post-franguiste par leur présence massive
an Parlement. » (p. 138) Nous ne sgvons pas 4 qui il pense.

Il me semble gqu'un des premiers aspects du llvre de M. P. est gu'aprés un
sidele d'anarchisme en Espagne (1888-1968) et plus d'un siécle dans le monde,
il ¥ a des points discutés et peu clairs.

D'un autre edté, je vois dans la réalité guotidienne que la soclété d'explol-
tation demeure, au molns aussi forte el organisée qu'auparavant (écrasement
de 1a Commune, des Spartakistes, des Hongrois, ete.).

Done les raizsons de militer sont en gros les mémes. Mais quelles sont les
raisons de la persistance du réformizsme 7

Je voils une cause dans Iz différence entre les aspirations des minorités
révolutionnalres et celles des masses : «Un programme, un manifeste, une
manifestation, les conclusions d'un meeting, un vote, une émeute, méme =i par
leur Importance matérielle elles ont un caractére révolutionnaire, ne signifient
rien & leur interprétation est abusivement & la charge de ceux gul les Inspirent
et les dirigent, alors que c’est le peuple lul-méme gul est sensé en bénéficler et
les appliquer.» (Anselmo Lorenzo «El proletario militante s, tome II; éerit vers
1905 4 propos des années 1868-B0 en Espagne).

Cependant, dans la soclété d'exploitation ol I'4ducation et la propagande
somt dirlgées par elle, I ¥ aura une séparation de prise de consclence entre
lez minorités révalutionnaires et les masses. Done toute organisation révelution-
nalre, toute révolution (gui ne veut pas dégénérer) doit conserver le plus de
Hens avec In masse.
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Mals. la plupart des réformistes ont noté gque la masse est < fluctuante .
instable, acelamant les révolutionnalres ou les antirévolutionnaires (Agustin
Souchy «Cooperativismo», Habana, 1960, p. 255): gue I'homme en général est
mauvals.. On en arrive 4 la théorie de faire le bien ot de l'imposer : depuis
Platon jusqu'd nos jours, on a chassé les poétes, liguidé les Arméniens et les
Kurdes (Turquie), certaines ethnles (DRSS 8.), les Juifs et les Teiganes (Nazis)
pour le blen de 'humanité et de la culture !

Cet «abus de pouvoir» est inévitable du fait de I'essence. de la fonction de
la responsabilité : celul qui I's, cherche & en avoir plus, celul gui n'en a pas
beaucoup, cherche & en avolr moins (surtout si la ¢ clique» dirigeante change
rapldement). Cette analyse est absolue,

Que faire ? (comme disait le romancier russe Nekrassov dont Lénine prit
le titre).

Personnellement, je connals des révolutlonnaires idéalistes anarchistes et
du parti communizste (il ¥ en a de temps en temps) que quelgues années de pouvolr
ont amenés & penser que puisgue tout le monde (clest-&-dire les révolutionnaires
« pratigues») se remplissait les poches par le vol, la gabegie, le <« copinage», ils
n'avaient gua en faire autant, Le fait que la masse était sévérement contrilés
par le rationnement économique d'une part et le guadrillage politigue d'autre
part, c'esi-a-dire que les révolutionnaires accaparalent les postes de responsa-
bllité « pour défendre la Révalution s, impulsalt cette tendance.

C'est seulement en supprimant les privileges des minorités révolutionnaires
gue la révolution peut avancer et intéresser la masse. Or les changements trop
brusques traumatisent les gens et les font fulr ; les expropriations des bour-
geois, la destitution des fonctlonnaires réactionnaires faites & coups de plumes
par les lois et d'armes 4 feu par les militants aménent toute la population 4 se
sentir visée. I1 faut done nécessalrement une période proviseire qui définisse
les modalités des alliances avec les autres secteurs polltiques et surtout qul
établisse une structure de contact minorité révolutionnaire-population.

Une des conséquences de cette affirmation est gue la révolution s'adresse
& la masse tout en s'opposant aux priviléges des classes ou groupes qul ont le
pouvoir actuellement. Autre conséquence, la révolution ne peut étre gue violen-
te: Les directeurs des usines et les membres des comités centraux (gui sont
les directeurs d'usines a I'Est, 4 Cuba, en Asie) sont des exploiteurs gui n'ont
jamals cédé leur pouvoir,

Dans tous les cas le réformisme nous semble erroné. I1 n'y a avcune logigue
4 penser gue I'homme est mauovais, fout en donnant & certains Individus plus
de pouvoir (renforcer I'Etat), ils seroni encore plus mauvais. Au contralre, &
tous les citoyens peuvent se controler, I'exploltation est réduite (comme je
parle de I'avenir, je ne peux affirmer).

Pour résumer ma position, je diral que le réformisme est un théorie fausse.
Mals 4 partir de la révolution, une profonds méfiance envers la pureté e auto-
matigues des révolutionnaires, les mesures prises sans accord de lan masse
simplement paree gue «Lénine, Bakounine, Mao 'ont pensé», etc, est une
garantie de plus d'efficacité. L'anarchisme dolt établir ou délimiter une position
sur la pratigue révplutionnaire, car son absence incite les camérades désireux
dobjectifs plus clairs 4 se tournér vers d'autres idéologies.

Israél RENOF




_L LES ANARCHISTES ET L'ORGANISATION

UL LR TR ATV =

Un projet existe actuellement d'un congres International, un camarade de
langue anglalse discute ce projet en reliant la discussion a une critigue du mou-
vement. L'article a été traduit de la revoe anglaise The Woodenshoe (42 New
Compton Street, London W. C. 1), Avant de donner le texte de l'article nous
donnons des extraits (forcément partiels et partiaux) do projet de Congrés,
afin que le lecteur sache de quol il est question. Ensuite nous donnons 1a tradue-
tion et enfin 2 remarques en conclusion.

Le Projet : <Lors du congrés de la Fédération Anarchiste Itallenne (nov. 1965)
il avalt &t convenu que Iz FA Italienne suralt la responsabilité d'organiser au
printemps 1967 un Congrés Anarchiste Mondial gul pourrait avoir lieu & Carrara
fItalie). Le Secrétariat de la CIA de Londres (1) le comite intercontinental de
la Fedération Anarchiste Ibérique et L'Union des Anarchistes Bulgares en Exil
avaient fait connaltre leur accord sur le lHeu choisi, ainsi gue sur Ia date de mail
1567... le congrés de la F.A. Prancalse confla au Secrétaire aux Relations Inter-
¢ nationales lz responsabilité de représenter la FAF dans la commisslon prepara-
toire.. Forment la Commission Constituante Préparatoire du Congres Interna-
tional : X de ia Fédération Anar. Itallenne, X de P'Unlon des: Anar Bulgares
en exil, X de la Fédératlon Anarchiste Belge, X et X pour la Fédération A
Ibérique, X représentant la Fédération A Japonaise et X. Fédération A. Fran-
gaise.. Nous demandons done & tous les mililants do mouvement anarchiste

mondial de préparer ce congrés..» (Bulletin de la commission préparatoire au
Congrés Anarchiste International p. 1)

«..Il est demandé gue ne solent admises au Congrés avec caractére délibe-
ratll que les organisations natiomales. Les groupes non fédérés au sein des
organisations nationales ne pourralent assister aux débats qu'a titre informatif.
Cependant pour les pays o@t n'existent pas de Fédérations Natlonales. les groupes
Hbertaires de ces territoires auralent la possibilité de participer an Congrés.

La Commission Préparatoire souhaite gue les problémes intérieurs do Mon-
vement Liberlaire Espagnol seient résolus avant le Congrés, et élend ee souhait
4 toules les organisalions qui pourraieni &ire dans les eas du MLE

i L} Ce nSecrétariatn est actuellement commosé du seul esecrétaires qui n'est plus
depuis longtemps mandaié par personne. Le Secrétalre vit en Angleterre mais paralt
étre souvent inconnu des camarades anglals Larticle qui suit montre gue les Eroupes
Londoniens igmorent son existence. Nous corresponcdons avec lui, bien que nous ne

soyons pas de son mvis (puisquil considére is religion, et méme 1'église catholigue, comme
quelque chose de positify.




Devant le probléme qui est posé par les groupements lbertaires non fédérés
au sein des organisations natiomales, (2) et en considérant gue le tout premier
but de notre Congrés est d'ordre organizsationnel : réorganiser internationale-
ment notre mouvement, la Commission Préparatolre, dans un but d'efficacité
propase gue le Congrés solt un <« CONGRES DES FEDERATIONS ANARCHIS-

*TES» .1l est bien entendu que la constitution d'une Internationale des Fédéra-

tions Anarchistes ne dénie & aucun groupement ou individualité le titre d'anar-
chiste... gue les individus ou groupes gui ont des diffieultés avec leur Fédération
respectve les résolvent..» (p. 17) (Les majuscules sont dans le texte, mais les
soullgnés sont de NR, les notes aussl.)

LES ANARCHISTES ET L'ORGANISATION

Trés souvent lorsque I'on parle d’'anarehisme, on tombe sur la eritique ; «les
anarchistes sont contre I'organisation; » On répligue aussitdt qu'il ne faut pas
confondre l'organisation Ubertaire dune part et lorganisation autoritalre
d'autre part. Pourtant méme parmi les anarchistes on a parfols de Ia peine &
comprendre que le rejet de 'auntorité ne s'accompagne pas forcément d'on rejet
de toute forme d'association.

Et en un sens il m'est pas surprenant gue ceux d'entre nous gui sont
influencés par des idées nettement autoritaires, puissent penser gue s'lls rejet-
tent I'autorité, lis abandonnent toute possibllité pratigue de s'organiser, pulsqu'ils
n'ont pas d'expérience coneréte d'organisation libre.

Paradoxalement, sont dans le méme eas ceux d'entre nous qui rédulsent un
anarchisme dilué 4 un courant sociclogique progressiste, élégamment telnté
d'extrémisme, et balgnant dans on confortable sentiment de protestation per-
manente; ils ne volent pas non plus la nécessité de s'organiser, puisgue rien ne
peut étre fait, sauf ce qui va dans les sentiers battus du libéralisme.

Le mouvement Anarchiste proprement dit ne dolt pas &tre identifié 4 ces
excrolssances parasitaires; 1l affronte aujourdhul un probléme diorganisation,
et pas d'organisation de la Société Future, mais bien de sa propre organisation.

2) Rappelons qu'il existe par exemple en Italie des « Groupes anarchistes fédérés», et
des groupes lsolés, en Prance une «Unlon des groupes anarcho-communistes », une
« Union anarchiste-syndicalistes, et une Haison de diseussion formée par une dizaine
de groupes récemment sortis de ln FPederstion Anarchiste Francaise, el par gquelques
autres qui By avaient jamals appertenm. également une «Fédération Iberigque des
jeunesses libertairess; gque la ¢ Fédération des anarchistes bulgares en Exils ne repré-
senle précisément que ceux de ces camarades qui ne se sont pas intéerés su trovail fait
én France, quil existe des groupes non formés en Fédération Mationale en Australie,
en Amérique, ete. Qui représenters «son pays» ? ceux dont le titre comporte le mot
Fédération * 81 le futur congrés se définisssit comme une tendance avec un minimun
de définitions, on comprendrait, mais 'idés dune «représentation nationale » est absur-
de et indigne dun travafileuvr révolutionnaire. Faudra-t-1 appeler ce congrés celul de Ia
tendance Natlonal-anarchiste ? Dans ce cas |l faudrail constater que le «notre mouve
ment »  aoguel fait allusion e texte cité n'a Tien en commun aAvec Un mouvement
anarchiste, quelles que soient ses tendances

Notons aussi qu'ill semble que parmi les organisations contactées pour «représenter s
un pays, un certain nombre, qu'il faudrait préciser, sont en falt opposées 4 ce systéme.
Il pe fuut done pad se désespérer, il n'y a tout de méme pas que des nationalistes dans
le mouvement anarchiste. Mais {1 est vrad aussl que ce sonb eux qui ont réussl 4 faire
leé plus de bruit pour se rendre précisément « majoritaires» et « représentatife ». Notlons
tout juste bonnes pour des parlementaires bourgeois.
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On parle de préparer un congrés international; la discussion concernant
I'ordre du jour demeurera stérlle tant que nous n'aurons pas réponda & la =,
question de base : » A gquol servira ce COngrés 73

Servira-t-il 4 préparer une « Fédération des Fédérations Nationales 7»
comme le suggére la commission préparatoire de Paris. et comme 1'exposent tout
du long les eamarades de la Fédération Bulgare, qui ont soigneusement expligue
comment au juste les groupes devralent s'unir pour former des fédérations loea-
les, puls les fédérations locales s'uniralent en fédérations natlonales et enfin les

fédérations nationales pourraient se fédérer. Tout ca, il faut le dire tout de -
suite, sur le papier. |

Le mouvement anglais a relevé le défi. On demande un petit effort de
pensée, pour se poser la question : « QUEST-CE QU'UNE FEDERATION ? ». Car
la CNT espagnole et la FA bulgare présentsant blen deg plans clairs montrant
comment une Fédératlon edeit» lfonctionner, mais comme exilés, ils ont peu
d'oceasions de mettre tout cela en pratigue.

QUEST-CE QUUNE FEDERATION 7

L'tdée adoptée par la Commission Préparatoiré du congrés, (commission
qui s'est débrouillée pour éviter toute participation anglaise 4 ses travaux) |
c'est que les anarchistes qui ne font pas partie d'une Feédératlon Nationale ne B
pourront participer aux débats. Il n'est pas question de nier gu'un débat ne peut
parfols, arrivé & un certain paint, se continuer que par le départ d'une fraction.
Mals ce n'est pas le cas Icl. et on en arrive 4 une situation telle qu'un groupe
oa quh sintituler Fédération Nationale pour étre reconnu comme tel; un
groupe plus nombreux, arrivant pour se déciarer aprés l'sutre, sera repoussé.

Ce procédé a hanté pendant des années Internationale syndicaliste-révolu-
tionnaire, et I'a falt disparaitre li ol elle avalt des possibilités légales d'action,
ses mouvement «en exils restant seuls pour la préserver.

Malz qu'on nous permette de jeter un regard critique. pour la premidre fols
jeé pense, sur la notion de « mouvements anarchistes en exil». Jal plusieurs fols, 1
dans des articles parlé de la situstion «tragi-comique» des réfugiés politigues,
et chague fois, I'imprimeur, n'en croyant pas ses veux, a changé le mot en
¢ tragigue ». Et certainement, ¢ sort des réfugliés. en France en 1988/50 par
exemple, était trés aléatolre et dangersux: ce ful peu le cas en Angleterre, oll
T'exil politigue sombrait dans la gérance de cafés, et on les réfupiés, regardant
derriere eux vers leur ancien pays, pétrifiézs en sel comme la femme de Loth, ne
pouvalent gue raremenl étre pris au sérieux en tant que force politique; des
« Autrichiens lbress alliés aux Russes blanes.

Les réactionnaires Polonals peuvent se considérer comme des exilés; mals
comment des snarchistes qul rejettent la Natlon-Etat, peuvent-ils &tre nulle
part en exil ? Les Australlens. nombreux dans l¢ mouvement & Londres se
tordraient de rire st on leur suggérait qu'ils forment un « Mouvement Australien
en exils mals les guelgues: anarchistes bulgares en Australle se considérent
sérleusement comme un <« Mouovement Bulgare en exils. I1 est vrai guils sont
des expatriés forcés alors que les Australiens sont des expatriés volontalres..
Mais les Trlandais, dé toutes tendances politigues, s'én vont & I'étranger «volon-
tairements. — c'est & dire pour des raisons éeonomigoes — pourtant s se
proclament toujours exilés de Irlande. Qu'a 4 faire ce sentiment dans I'action
anarchiste ? On comprend gu'un nationaliste irlandais dise gue les Trlandals
en Angleterre ont besoln d’organisations syndicales distinetes; on ne comprend
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pas gue nos camarades espagnols, dont beaucoup ne- retourneront jamais en
Espagne, et qui, loin d’#tre nationalistes. ont précisément risqué leur vie contre
: les Nationalistes, on ne comprend pas, dis-je, pourquol {ls s'accrocheralent aprés
1 28 ans d'exil (ne parlons pas des Jeunes qul n'ont jamails été en Espagne) 4 la
notion d'«exilé > au point d'avoir besoln d'organisations séparées. Aprés 28 ans

L d'exil on n'est plus un réfuglé politigue, pas plus gqu'on n'est encore un adoles-
< cent. «Un réfugié > A cet &ge est aussi tragl-comigue gqu'un adolescent qui a la
L guarantaine.

QUE PEUVENT FAIRE LES EXILES 7

Mais direz-vous le mouvement en exil 3 un but. Je souhaiterais de savoir
lequel : préparer une expédition 4 la Garibaldl vers la mére-patrie ? Revenir
en colonmes de marche, et reprendre les cités perdues dans la retraite ? (3). Etre

Invité & revenir par un mouvement révolutionnaire pour en prendre la té&te ?
Boyons sérienx.

Il est vral que les réfugiés Autrichiens en 39/44 se maintinrent férmement
organisés, en Partl, et retournérent dans leur pays avec les armées allidées, pour
former 4 la fols le gouvernement et U'opposition, en restant trés lids. Mals cecl
seTalt evidemment inconcevable pour des anarchistes. Il ¥ 1 eu pourtant des
voix pour suggérer 1a formation d'un < parti anarchistes aux Cortes, sans doute
pour prendre part, une fois encore, 4 un gonvernement-bidon danz une Répu-
blique-bidon.

Un mouvement en exil peut-il rester en contact avec le mouvement de
I'intérieur ? Certainement. Mais quels liens a-t-11 que les autres. parml nous.
n'‘ont pas? Ceux du sang ? oul mais il les a avec l'oppresseur aussl

| Le mouvement en exil auralt été plus efficace sl s'¢tait intégré au mouve-

£ ment local, avait apporté ses expérience pour aider & son développement, et créé

} ainsi en méme temps Vappul des travallleurs du pays pour le mouvement

clandestin dans leur pays d'origine. Ce fut pendant de longues années Pattitude

des anarchistes tallens. s formérent des mouvements de langue italienne. pas ‘

f des mouvements en exil, et leurs militants prirent part 4 la formation de mou-
' vements anarchistes locaux partout dams le monde.

Ils aidérent le mouvement en Espagne, en Argentine, en France, en Angle-
terre, tout en gardant leur intérét pour les affaires d'Italle {volr par exemple |
les tentatives pour supprimer Mussolinl.) Mais pas au polnt de ltomber dans 1
le nationallsme. Des anarchistes russes en firent autant ; Bakounine, bien
3 qu’il vint, & l'origine, d'une conception pan-slaviste, devint un internationaliste
1 i tous crins; Kropotkine était critigué par les révolutionnaires russes patriotes,
parce gull <abandonnait> la Russle en s'intégrant aux mouvements francais
ou anglals. Bt Emma Golman raconte (dans ¢ Vivre ma vle») gue guand Alexan-
dre Berkman et elle, aprés leur expulsion des USA. voulurent parler dans un
meeting composé de Ruosses, 113 s'apercurent avec étonnement gqu'ils ne savaient
blus parler russe. (leur séjour aux USA avait duré & peu prés autant gue l'exi
du mouvement. espagnol).

=
x
L
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3 Pourtant., en 1845, des colonnes de partisans du Sud Ouest de la Prance, ol
refugiés - Espagnols étajent nombreux se dirigérent dés la liberation, avec armes
bagages vers Ia frontiére wle — 1 est vral qua Vintérieur, besucoup d'Esp
¢ préparaient encore au vement — les colonnes forent stoppées par les
les groupes de Uintérieur se soulevérent et furent massacrés. Pranco, dont Fu
pourtant prét pour la fuite se rassura: le baill d#talt renouvelé, (J. HERMANOS —
fin de L'Espaoir).
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Lénine évidemment =e tenait plus au courant de la Russle gue cela, et il
a réussi; mais il avait Iintention de former un gouvernement de politiclens.
8i le réfugié politique a I'intention de retourner dans son pays pour le gouverner,
ramené par dés armées etrangéres, ou par un chimérigue srappel du peaple s,
il a certainement intérét 4 ne pas oublier sa langue maternelle,

Mais, pour un lbertaire, choisir de rester un réfugié politique (c'est 4 dire
cholsir de le rester une fols que son domiclle ou ses occupations 'ont fixé
quelque part) cela trahit une tendance am nationalisme incompatible avee le
rejel. complet du leaderlsme imposé. Ceci n'est pas écrit pour dévaloriser les

anarchistes bulgares on espagnols; Ils peuvent remarquer eux-mémes de telles
tendances dans leurs rangs.

Et & vral dire dans Vidée méme d'une fédération «serrées il ¥ a la erovance
quune telle organisation doit garder les exilés «enzembles.. Sefior de Mada-
riaga peut réver que les Cortes stimulés par I'Europe Hbérale, insister pour qu'il
revienne et devienne président de la République. Mais un réfugié ne libérera
Jamais son pays; ou il se lbére lui-méme ou il reste dans la servitude. L'empe-
reur Haillé Sélassié est revenn 4 Addis Abeba ; In CNT de Toulouse ne réve

sirement pas qu'elle va de cette maniére retourner dans ses anciens bureaux
de la rue Lavetana ?

UNE FEDERATION EST-ELLE UN PARTI ?

@Quand les anarchistes parlent d'une fédération et renoncent & Tidée de cons-
tituer un parti politigue, lls dolvent garder &4 l'esprit que les mots sont souvent
sans Importance. S'appeler Fédération Anarchiste, et pourtant perpétuer les
mémes processus de bureaueratle, et d'abdication de responsabilité. de ecartes
de membres, d'imposition des décisions majoritaires & un congrés etc. c'est
jouer sur les mots. Si ¢a n'est pas un Partl. alors gu'est-ce qul I'est ?

Oul, c'est faclle aussi de ne pas avolr de bureancratie, pas de carte de
membres, mais une bonne petite appartenance, des décisions prise sans congrés

pour les approuver. et sans intention de les concrétiser. tout ¢a se rencontre
aussi !

Une «Fédération des Fédérations» génera simplement la coopération inter-
nationale par la eréation d'on faux organisme gui ne sera guune nouvelle
bureaucratie. Au pire, elle pourrait méme devenir guelgue chose gcomme 1'Inter-
nationale trotskyste qul accorde son investiture 2 ceux gul sont dans la lgne
et z¢ sert de Tinternationale comme dune force disciplinalre contre ceux gul
n'y sont pas. Internationale dtailleurs devenue une farce puoisgue la Hegne
« officielle » est devenue moins nombreuse gue Ia ligne « non-officielle ».

Pour qu'une organisation puisse raisonnablement se nommer «<Feédération
anarchiste s, ¢'est & dire une union de groupes anarchistes, 11 faut gu'elle soit
composée de groupes gqul aient une vie réelle et active, et plus leur vie sera
active, moins ils abdigueront., ou méme délézueront leurs responsabilités. Une
telle fédération ne pourralt gue correspondre avec les données réelles de Ia

situatlon actuelle, ses groupes seralent de vérltables groupes et pas une panoplie
de carton-péte.

A vral dire, on peut se demander, et comprendre guon se demande sl les
groupes ne sont pas superflus, puizgue la révolution est & sa naissance guelgoe
chose de spontané; mals en méme temps, que la révolution ne peut étre gue
'eeuvre des travailleurs eux-mémes, la consclence de "anarchisme ne peut
venlr que de ceux qui ont accepté cette [dée.
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Lorsqu'on regarde la composition des conseils ouvrlers (4). dans Ia mesure
ou ils existent dans Iindustrie sujourd’hul, on voit qu'ils refiétent malgre
tout le type de conseils qui surgiraient lors d'une erise révolutionnaire I'ensem-
ble des travailleurs d'une uslne ¥ sont représentés: mais les consells les plus
actifs sont appuyés par des organisations extérleures, avee des partis et des fac-
tions, Les anarchistes dolvent-ils aussl s'unir, en dehors de 'usine avee eceux gqui
sont opposés & 'sutorité ? Clest seulement dans cette vue qu'on souhaite une orga-
nisation d’anarchistes: une organisation mettant en contact cenx qui sont
décidés & résister 4 Iautorité, avec un soutlen nécessaire, matérel et moral.
Pour s'opposer & ceux gui souhaitent imposer une autorité.

Empécher une organisation guelle gu'elle solt, méme anarchiste, de devenlr
une bureaucratie est une tiche herculéenne; elle ne peut étre menée 4 bien que
par la révocabilité immédiate; nous sommes tous consclents que des groupes
fonctionnels peuvent devenir bureaucratiques; c'est un falt, et =i le probléme se

pose dans le cadre d'un groupe local oll tous au moins en théorie peuvent éire

rassemblés en un moment, il devient beaucoup plus sérieux dans le eas d'une in-
ternationale qui se réunit peut-&tre tous les cing ans. C'est un friste falt que la
FAL et le mouvement libertaire en général n'ont pas pu se débarrasser de la

bureaucratie imposée en 1936, alors gu'elle s'est compromisé d'une facon in-
croyable.

C'est le méme probléme quaffronte la formation d'une internationale. Et
pourtant, sl nous pouvions eréer un mouvement international non-bureauers-
tique et libertalre, nous serlons capables de montrer que 'anarchisme n'est pas
impaossible. Or jusqu'a présent, et depuis longtemps. ie mouvement anarchiste,
et plus particuliérement Pair raréfié du mouvement international et des mou-
vements en exil, a ressemblé surtout & une Loge Maconnique, dont les initiés
gardent des secrets qul ont depuls longtemps cessé d'étre, 1l faut espérer, peut-
etre avec trop d'optimisme, qu'enfin nous arriverons a passer ag travers, 3 créer
une sitpation od des anarchistes peovent discuter de problémes mutuels. on
méme d'actions concertées, critiquer leurs mouvements respectifs sans soulever
des accusations d'«Interférences (5). Une situation ot profiter ensemble des

succés comme des erreurs. I'Internationaliste.

4} En Angleterre les assemblées d'usines ou de chsntiers, et leurs shop-stewnrds, clest
a dire. déléguds de bolte, datelier, entrent assez souvent en conflit avec les syndicats.

5) En avril 1866, un groupe libertaire Espagnol, le groupe ler Mal réussissait une
action qui eut un prand retentissement, Venlévement dun prelat espagnol en Italie
— L'action éfait immédiastement desavoude par le secretaire geners] de 'a CNTE — Ia
presse bourgeoise s'émpressait de rendre public ce « desaveu s, Plusieurs groupes francals
envoyérent une lettre au Secretaire disent notamment : € _vous ne pouver condamner
Vinitiative d'un groupe de base, sur le simple argument quil ne vous en a pas référé
avant de entreprendre : c'est nier ce gue nous appelons P'autonomie des groupes.. vous
exprimez un jugement calégorique sans le fonder explicitement sur nuccne declaration
d'orientation qui alt pu:étre discutde par ceux qui vous ont confié un mandat. Msis
surtout nous pensons 4 la lumifgre des révolutions et des mouwvements ouvriers tout au
long di ces derniéres années que les argumenis de Porthodoxie, quels quils sofent, se
sont révélés profondément vicieux el eonservatewrs.. Quelle lecon politigue vont en tirer
ceux qui ont pu lire votre déclaration? Vous aves profité d'une action gui suscitait
Uintérét. parfols Venthousizssme des masses, jusquaux travailleurs non-politisés, pour
donner une lecon politique qui est en contradiction totale avec le fondement de notre
intervention en tant que mouvement libertaire. » Certains camarades de langue espPaRg-
nole ont alors approuvé ce texte, certains autres ont envoyé des lettres de mensece qussi
hysteriques sux signataires, la plupart ont observé un silence désapprobateur, et se sont
laissé influencer par une campagne de calomnie sur ¢les jeunes qui.s.
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NOS REMARQUES

Nous sommes d'accord avec cet article Nous avions déja pris une position
analogue, mais trés bréve, dans Noir et Rouge n* 38, nous la Tépétons de nou-
veau ; la participation et les débats 4 un congrés ne doivent pas étre Hmités
par des critéres formalistes et buresucratiques, mals doivent étre orientés par
des critéres ideclogiques. larges peut-étre] mais clairs, explicites, publics,

Il n'était pas inutile de soulignher comme I'ont fait les camarades. que les
exigences les plus sectaires viennent de Fédérations qui ont les plus graves
difficultés intérieures, et qui préférent dés le départ assurer «l'exclusivités de
la représentation & leurs leaders,

Sur les problémes d'organization nous sommes aussi d’accord pour nous
élever contre deux «excrolssances parasitaires» :

D'un colé I' «anarchisme dilués, et identifié 4 une vague protestation
pseudo-philosophigue et individualiste sans contenu social, avec une pretention
humaniste (en acceptant donc lideal de coexistence des classes), un refus
permanent de tout type d'oganisation, ou blen d'une association-famille de
tout et de nimporte quol

De l'autre coté (mais en falt du méme edté, comme le montre le projet de
congrés ol les partisans du syndicat FO, les Individualim:.'-hﬂubaphes. avocats
de la llbre entreprise, les apologistes de la défenseé du monde Hbre, ete. font
cause commune) 'accent mis presque exclusivement sur Iaspect organisailonnel,
en sacrifiant tout & Uorganisation, elle-méme ramenée & une organisation-
symbole, drapeau, quelgue chose comme un miracle capable de résoudre tous les
problémes, mais en réalité les étouffant tons pour sauver la facade: Cest-a-dire
une mauvaise copile dexemples déld mauvals, du type des partis politigues et
sutoritaires

Mails le refus de ces attitodes ne saffit pas. I1 faut aller 4 la recherche et
4 la pratique de I'organisation révolutionnaire souple, non-exclusive, of seront
effectivement pratigués et vivants l'sutonomie des groupes et le regroupement
des efforts de typeé fedéraliste, la formation des individus et la responsabilité
et le contréle eollectif. Cette organlsation ne sera évidemment pas criée de
maniére idéale, ce sont nos expériences, nos exigences, nos besolns, et la com-
préhension des possibilités ou des impossibilités pratigue de tel moment, 4 tel
endrolt, qui feront se réaliser et vivre, une organisation anarchiste absolument
indispensable pour coordonner et confronter, eritiguer aussi, les quelgues efforts
dispersés actuels.

Une derniére remarque. concernant les exilés :

En fant gu'émigré moi-méme, J'al e souvent 4 discuter de ces problémes,
et il faut dire gu'a quelgues exceptions prés, la critique des camarades anglals
est valable

Un exilé est souvent mal adapté et «étranger» dans un autre pays: son
attitude de repliement sur lul-méme et sur son passé, son refus de chercher une
adaptation dans le milieu o U vit, le condulsent & un comportement psycholo-
glgue et social absoluement anachronigue. cette attitude est encore moins com-
prehensible dans le cas d'un anarchiste et d'un internationaliste.

Malz i faut dire aussi que 1a tiche d'adaptation (dont il ne faut pas sous-
estimer la difficulté) n'est pas toujours facllitée par lattitude des «<autoch-
tones » qui collent une étiguetie d’ « étrangers» aux exilés, ne les adoptent pas
intégralement. et se conduizent eux-mémes en nationalistes; et iel aussl, atti-
tude est encore plus incomprehensible gquand il s'agit d° « anarchistes s,
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DANS NOTRE COURRIER

Du camarade G. de Paris :

L'article de Nanterre est bon, mais (i n'eurait pas fallu le mettre en pre-
mier. Plact 14 i1 prend presque la valeur d'un édito, alors que ce n'est gu'un
fall divers par rapport au reste de Vactualité (Viet-Nam par exemple dont
"article aurait di passer en premier).

A propos de cel artiele sur le Viet-Nam, pas mal non plus, je erois qu'll
auralt fallu préciser davantage dans quel contexte il se place, ou plutét dans-
quelles conditions il a été réalisé et comment. L'explication du début est insuf-
fisante pour quelqu'un qui n'est pas au eourant. C'aurait été une bonne cecasion
de parler du C.IL.J.A. (Comité de Liaizons des Jeunes Anarchistes) et de Ia
facon dont nous avions décidé d'aborder les problémes, et lJa maniére dont cela
s'est poursuivi dans I'Hydre (partir de faits concrets, les analyser, voir comment
lls s'insérent dans 'enzemble du systéme, déterminer nos possibilités d’action
et leur efficacité, ete). Jo pense que ¢a aurait pu faire un pré-article dont
l'article auralt été {llustration.

Les articles sur 'Espagne sont bons et ils arrivent & point, étant donné le
remue-menage actuel du mouvement espagnal. Notamment 'article d'Israél Renof
qui met pas mal de choses an point: méme si certaines choses sont conntes, il
est. parfols bon de se mouiller et de les mettre sur le papler, 4 plus forte raison
quand le probléme est important et tabon.

Pourtant. les extraits de < I'Espagne Nouvelle > auralent gagnés 4 dire précé-
dés d'une courte note résumant les événements dont il est guestion : tout le
monde n'est pas obligé d'dtre ay courant

L'article d'Alberola sur le syndicallsme ne m'a pas frappé. Il est bon mais
n‘apporte pas grand chose de nouveau. peut-étre parce que nous avions déja
eu l'occasion de discuter de ce probléme plusieurs fois 2 :

Les notes de livres sont, elles aussi. trés intéressantes. Rien d'autre A4 en
dire pour l¢ moment..

Je ne suls pas d'accord, par contre, avee lg page des lecteurs : 1l est trés
maladroit, surtout en ce moment et aprés Pintroduction (¢ Aux camaradess)
de ce méme numéro, de ne publier que des lettres favorables 4 N.R ou eritiquant
la F.A et les anarchistes «officiclss francais. Ca falt vraiment racolage, 511
n'y avait que des lettres favorables, il aurait mleux valu ne rien passer plutét
que de donner cette Impression sux lecteurs de province qui, eux, ne sont pas
tellement dans le coup.

D'autre part, cette impression peut &tre acerue Par la premiére page of
vous vous dites préts 4 «<toute nouvelle fusion avee groupes ou Individus de
province ou de Paris», et gqui peut étre comprize d'une maridre ambigus, méme
par des copains de I'Hydre: une fusion & I'échelle nationale et non plus de
Parls seulement. ne se juostifie pas pour 1a publication d'une revie. Du moing
sil n'y a que la revue. En présentant votre Eroupe comme une fusion destinée
i élargir le cercle des camarades chargés de la rédaction de N. R.. vous cries
une sorte de confusion, car le groupe ne s‘occupe pas uniquement de la revue,
le devrais méme dire qu'il s'en occupe molns que d'aotre -chose; en ‘fait, le
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regroupement s'est falt pour militer de maniére différente. pour expérimenter
une nouvelle forme d'organisation (d'aprés e n° 4 de I'Hydre). Je pense qu'il
faudrait expliquer les choses plus clairement dans un prochain numéro €ar,
en présentant ainsi les faits, vous n'avez pas sesulement I'air de racoler des EEns,
mals de «doublers en quelque sorte le rale de I'Hydre.

Je préecise blen que ce n'est pas ce que je pense, mals jessaie de me placer
au maximum dans la situation de ceux qul sont molns bien informés qu'a
Paris de toutes les salades hydresques ou de la F.A. (et méme des isolés de Parls
ce qui doit étre le cas de pas mal d’abonnés de N.R.). Je crois qu'en ce moment
on-a tout Intérét 4 peser mos mots et & prendre le maximum de précautions
pour que tout soit clalr et sans éguivogues..

N.D.L.R. Sans plus nous étendre sur le passé, nous sommes d'accord avee la
plupart des critiques du camarade.. et nous 'en remerelons.

_DI camarade C. de Nice :

Je résumeral mon lmpression ainsl : enfin, on parle d'événements actuels
d'un point de vue anarchiste ! Bien sir, cest limité aux deux premiers articles,
sans doute du méme auteur. Mais cela équilibre le numéro ofl T'on retrouve
toujours la Révolution espagnole. Celle-cl, et pour la plupart des tendances
marxistes et marxistes-léministes la Révolution russe, font & mon avis l'objet
de trop de littérature. Des jeunes mont dit. et encore tout récemment écrit, que
tous les groupes s'occupaient un peu trop des révolutions faltes par d'autres
— ancétres on bureaucrates du tiers-monde — et pas assez de ce qui les preocc-
cupe dans cette France moderne.

Reconnaissons que ces jeunes ont raison. Nous ne sommes pas des historiens,
que dlable ! A nous de savolr leur distiller les enselgnements du passé en les
appliquant & la compréhension du présent. Ca aura une autre efficacité gue
d'apporter des nouvelles pléces au dossier des Révolutions espagnole et russe.
C'est toute la différence entre le boulot d'historien et eelul de militant. I'un et
I'autre pouvant se compléter.

Je reviens & ces deux premlers articles du n* 29 Celui sur le Viet-Nam est
particulierement bon et opportun, ear tout le monde s'excite en ce moment et
on < bouffe de I"'Amerlogque s comme on « bouffait du Boches au temps de 'an-
tifascisme. Maintenant, c'est l'anti-Impériallsme gul sert et pourrait nous mener
droit an casse-pipe avec la fleur au fusil.

Du camarade J. de Micon :

J'al beaucoup apprécié le texte de Nanterre «sur le Viet-Nam », qui apporte
une bonne lumiére sur 'attitude des P.C. dans toutes Ies tentatives révolution-
naires, Ce que je comprends moins, c'est que Pauteur do texte se heurte sneore
au «Mythe de l'organisations et réclame la nécessité déclairer ce probléme.
Le debat n'est pas neuf mais je erols surtout gu'il est 4 base de confusions
Aprés tout, qu'est-ce qu'une organisation sinon une «maniére dont les parties
qui composent un étre vivant sont dispasées pour remplir certaines fonctions» ?
La définitlon est claire et pose d'emblée le role, la structure, les fonctions. les
objectifs. Elle n'implique pas nécessairement le coneept de cparti» ni eelul
«d'autorité », et je n'al jamals compris les grimaces crispées des anarchistes &
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la simple ldée d'une <organisation anarchiste» comme si les deux termes
étaient antagonistes par définition.

Autre opinion 4 propos de «La révolution par paliers». On salt que cette
conception marxlste est celle des partis socialistes et communistes, Ies prémiers
sous l'expression réformiste, terminologie plus douece destinée 4 ne pas effarou-
cher la bourgeolsie, les seconds sons forme ¢ révolutionnaire » pour conserver la
coloration rouge aux mémes réformes. Il fut un temps ol le groupe N.R. issu
des GLAAR (Groupe Anarchiste d'Action Reévolutionnalre) awvait substitue &
cette notion celle de < Révolution permanentes gul met I'sccent sur la contl-
nulté nécessalre de V'effort d'émancipation socigle guelle que soit la situation
historigue d'une époque ou d'une révolution (avant, pendant, aprés).

La lutte des classes est & ce jour l'unique assise historique wvérifiable et
qul justifie la «révolution permanentes. Dans cette perspective. 1'Histoire en-
tendue eomme déronlement chronologigue, n'a pas de direction spécifigue (elle
n'avance pas, elle EST; et semble =e dérouler sous I'cil des générations humai-
nes), Seule 'humanité coupée d'elle-méme par ses contradictions nées de I'auto- -
rité, de I'économie et de ses fantasmagories religlenses, peut progresser en se
libérant de ces entraves gul tendent & renaitre sans cesse, 81 elle ¥ parvient,
les degrés successifs d'émancipation constituent moins un développement histo-

rique donnmant 'illusion d'une spicifieité de 'histoire que d'une serie de repéres
dans le temps...

Autre « probléme s amplement discuté semble-t-{1 et qul revient sur le tapis :
celul du soutlen aux <peuples: gul ménent un combat contre un impérialisme.

Jadmets bien que la Iutte de tous les travallleurs pour leur propre émanci-
pation et of quils se trouvent, est propre 4 alder Indirectement l'effort des
paye qui luttent contre un impérialisme étranger, mais {1 me parait non moins
nécessaire de participer d’une maniére plus directe &4 cet effort.

@Qu'on le venille ou non, il semble bien que 'émancipation sociale des peuples
doive en passer par la constitution en nations. C'est regrettable 4 nos poinis
de vue mais e'est un falt et qul s'explique. Aprés tout, les peuples semblent bien
naitre et ze développer comme des éirez vivanis, & ceci prés gue les soclétés
humaines eroissent sgalement au fl des générations. Les alder & acguérir Ia
consclence de ceite UNITE ORGANIQUE gue constitue une nation est propre
4 liquider le degré d'exploitation que constitue le eolonialisme et & ouvrir des
perspectives soclales nouvelles.

Je pense également guun soutlen direct n'est pas étranger 4 la lutte des
travailleurs - 11 tient en évell, donne & réfléchir, maintient la disponibilité pour
tout cxmbat d'émancipation et affaiblit les positions des Impérialismes;

Du eamarnde M. des Alpes-Maritimes

La qualité gnalytique, documentaire et critigue de N.R. seralt de grande
gualité, plus efficiente. si les recherches entreprises donnalent Heu & des eon-
clusions constructives, Mais {l est évident gue, jusgu'a ce jour, ce périodigue
tient 4 dissimuler son attitude individuallste sous des études critiques dont
la répétition savamment orchestrée pourrait laisser croire guen fait il mne
poursuit gque la démolition des théses révolutionnaires do communisme libertaire,
geule expression concréte de la pensée anarchiste.
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