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But de ce travail: c'est,a travers une critique des rapports du
groupe Noir et Rouge & lfanarchisme,de montrer en quoi 1l'anarchisme
est un frein au développement de nos activités & l'heure actuelle.
Mais cette critique,dans les termes énoncés ci-dessus seraient
insuffisantes si elles ne s'accompagnai#nt pas d'une critique de
nos rappqrts avec le marxisme.Ces rapports avec les deux idéologies
*du mouvement ouvrier,en tant qu'il s'est dit révolutionnaire,étant

le cadre dans lequel les rapports d'exploitation et(ou) de domina-
tion de 1la société bourgeoise étaient posés.
I1 n'est pas possible de séparer dans l'analyse 1'étude de 1!

anarchisme et celle du marxisme,du fait que ces deux idéologies

ont été et demeurent concommitantes,et opposées complémentairement.

Les auteurs de ce texte se trouvent & un carrefour.Ils sont
limités par les mémes faiblesses que les anarchistes,car,a une cri-
tique épontanée du marxisme,il leur est difficile de substituer une
analyse critiaue‘du marxisme,d'autant plus que leur absence d'affort
méthodologique dans la lecture de l'oeuvre de Marx,introduit un
rapport dogmatique.

Cependant,par a-priori matérialiste, nous.jugeons qu'il existe

e " i
nécessairement des liens,complexes certes,entre la production théo-—
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rique de Marx,et sa praguz pratique bureaucratique au sein du mou-
vement ouvrier,dans la premiére internationale,puis dans ses rap-

ports ambigus avec la social-démocratie allemande.
L'utilisation faite par la social-démocratie,puis par les P.C,
de l'oeuvre de Marx pose le probléme des rapports entre une science

naissante,et les spécialistes petit bourgeois des bureaucraties

ouvrieéres.
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Une autre faiblesse se révele:l'awwliviva qv’cm.gj;nar\ T
isme et l'anarchisme comme symboles renvoyagt,é des constituants
contradictoires de la lutte de classe au 19e.310c1¢ L owra i yele
moitié du 20&me sidcle ,approche tentée par Pannekoek et Karl Korch
cette ambition ne peut qu'échouer tant que des moyens d'interprétafi
on psychahalytiques et m@me linguistiques ,ne serons pas élaborés
conjointement & une recherche économique.
A ceux qui nous objecterons que ce détour théorique risque de

nous égarer dans les voies de garage de l'idée-en-soi,nous répligue—

rons que la saint-thése de la théorie et de la pratique chez un

méme individu,a un méme moment ,cette cohérence la,n'est que l'an-
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ticipation magique du résultat du processus de destruction'de la

division du travail dans la. société bourgeoise . Refuser idéglogi-
queﬁént le r6le qui nous est imposé par notre situation déns la -
société condﬁit a4 construire une image.de soi méme comme "celui qui
préfigure l'homme désaliéné" comportement récupéré en tént.que r8le
(par exemple:le Situ) par 1l'intelligentia de la classe dominante.

1 Il ne s'agit pas pour nous de nous soumettre au systéme de rbles

et de felations_sociales qu'impose la société,et de reproduire &
notre ééﬁelle la division du travail,mais de nous servir ,a défaut
d{autre chose,de notre position dens les institutions,pour tenter
de détruire de l'intérieur ces institutions et les relations qu'elles
_noﬁs imposent. v
Le dépassement des anciennes idéologies ne dépend - pas essenti;
ellement de nous,mais d'un développement des luttes de ciasse qﬁi

contribuent & la concentration du capital et & 1l'évolution techno-

[ﬁ logique qui est la forme que prend la concentration au niveau tech-

nique ,cette derniére structurant d'une fagon nouvelle dans le sens
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Q.d'une plus grande unité la classe ouvriére. ,
* Cependant ce processus se traduit d'une fagon déformée (du
fait de la division du travail et de notre appartenance aux couches
moyennes liéeé indirectement seulement & la production)i travers r

des abstractions auquelles la classe ouvriere n'est pas totalement

imperméable.

La pénétration des conceps s'effectuant uniquement & travers
des luttes ol les "mots" expriment l'action qui transforme le réel

que désignent les mots.

Les exigeances que nous venons d'énoncer s'expriment dans une
période de crise du groupe N.R. en relation avec la crise la crise
de l'ensemble des camarades ,organisés ou non qui ont rejeté bien

avant mai les vieux schémas sclérosés du mouvement anarchiste off-

iciel. - ” - ' ) b
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Nous ne reviendrons pas sur les symptomes de cette crise que le

texte introductif &.la réunion du 15 mars signale.Il apparait que

1l'entente est devenue impossible & partir du moment ol les echecs
rencontrés dans notre pratique ,ne trouvent pas de solution gréce
au groupe ,ou de compensation imaginaire dans le groupe,dans la
théorie du groupe.

L'entente était devenue plus un compromis permettant la survie
du groupe plutdét q'un accord sur un projet commun.

La fagon dont fut discuté l'article paru dans le dernier numéro

de N.R. concernant le camping anar est & notre avi significative

de cette situation.

Certains camarades réagirent violemment en disant"c'est

con"sans donner -3 d'explication.



D*autre part,la majorité ,se taisait ,deux camarades se contente- 1

.

rent de faire un additif qui ne remettait pas en cause la methode

meéme d‘analyse de la question.
L'absence de discussion permit de ne pas poser des problémes
~qui auraient remis en cause la survie du groupe.
L'absence d'analyse des problémes sexuels pourtant au centre
de la vie du camping,ne fut pas critiquée,car c'était poser immé-
diatément un niveaun de la réalité des rapports des membres du grou-
pe,tant & ltintérieur du groupe cue dans la "famille anarchiste"
et la famille tout court.
Un tel débat auraiy mis en cause 1l'éthique et la philosophie
méme des membres du groupe et du groupe lui méme.
Il existe 4 N.R.(comme dans tous les groupes anar )une idéolo-
gie qui masque un certain nombre de question pour fégenter la vie

du greupe.

Cette idéologie, :1'anarchie,se révele inadéquate pour répondre
aux exigences des luttes dans les rapports de classe du. capitalisme
noderne.,

Lianarchie est sous-tendue par une conception manichéiste du
nrede ,par la méme idéaliste.Celle-ci apparait sous des formes di--
verses,aussi bien chez Stirner-l'individu face au monde,que chez
froudhon-la classe laborieuse portant en son sein le Bien de l'hﬁ«
manité,que chez Bakounine-la révolte” .

Le rapport de N.R. & l'anarchie se situait & deux niveaux:le
niveau intellectuel,et le niveau affectif.

La critigue du_mondé était t tale au niveau de la révolte et
du refus du monde existant,mais devait ménager la Mére—Anarchie
considérée comme ce qufil y avait de bon,de beau,de vrai.

‘et état de fait qui se recoupe avec les attachements sentimentaux
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. familiaux,amicaux avec le"milieu anar" seul milieu ol on se trouve
L]

un’ tant soit peu bien ;et au chaud ,malgré tout (comparativement au
monde hostile) a contribué & nous maintenir dans un état de dépan-
dance vis & vis de l'anarchie.

Mais ~ iy 1'idéalisme inhérant au manichéisme des 3
auteurs précités est tempéré par une conception luciférienne du bien
(égoisme chez Stirner,le travail-lucifer chez Proudhon, la révolte
lucifer chez Bakounine) On ne retrouve plus cette dialectique dang
1'anarchisme-~révélé & partir des derniéres décades du 19°siecle.,

On retrouve la démarche manichéenne propre aux anarchistes dans
les rapports du groupe N.R. avec l'anarchisme:séparation entre ce
gulil y a de bon(de révolutionnaire) dans la tradition ,ou les ac-
quis anarchistes,et ce qu'il y a de mal(les égarements individualis--
tes réformistes,syndicaux,bureaucratiques,franc-magons,etc etc.)

Contradictoirement, ce mahichéisme,cette séparation entre les as:.-
peéts positifs et négatifs de l'anarchie,évitant la formation d'un

systéme clos,aussi bien que l'éclectisme,lide & une volonté de con-

testation radicaie dw monde,permettait le développement dfun prag-

metisme fructueux.

Alors que tous les soi-disant marxistes ,a& quelques exceptions
pres, étaient enfermés et s'enferraient dans un systéme clos et dog-
matique, : (Marx & dit...etc etc.)et que ceux qui réussirent & sortir
du dogmatisme,avec des résultats parfois fructueux au niveau de la
théorie(Socialisme ou Barbarie )s'enfermaient dans des pratiques
bureaucratiques de groupe,N.R. devenu le lieu de rencontire des op-
positionnels ,ouvriers et étudiants,d l'anarchisme ,fut un des lieux
oll les principales lignes de force du mouvement du 22mars prirent

naissance.

le propre de N.R. est d'avoir fait une critique des égarements
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de l'anarchisme sous les formes de 1l'individualisme,ou plus impqr—'
tantes du.bureaucratisme,é partir d'expériences vécues par des mem-—
bfes_du groupe (Espagne,;Pays de 1l'iist, F.C.L. ,F.A. )du réformisme
syndical et franc-magon. ‘

Ta critique & partir d'expériences précises,était toujours des-—
tinée a dicter une attitude préciée.

De méme que la critique des égarenients de l'anarchisme,les rap-

ports avec le marxisme,partaient d'une méme exigeance:le prag-—
metisme.

Iz frange étudiante de N.R. tenait compte du marxisme & deux ni-
veuux:1'économique et le social,

— Au point de vué économique:utilisation des analyses dog-
matiques de marxistes(analyses de Lambert sur le situation générale
en Frcnee,ou de ilendel sur l'armée)et utilisation de fagon dogmati-
aue d'analyses ﬁatérialisteé(repriSé'ﬁélles-quellés des analyses de

SouB sur 1'U.L.5.5. pour justifier les & priori anarchistes)

~~— Au point de vue social:reprisc du marxisme(et de Bakounine)
d'une fagon non dogmatique parcequ'en rapports dialectiques avec la
pratique. (Question de laz division du travail qui a eu des applicatio
ns pratiques,mais a malheureusement été exprimé seulement oralement.
Queétion également de la critiqué des sciences humaines )Répercus-—

sion au niveau des exigeances sociales du mouvement du 22mars

(confére par exemple le texte: pourquoi &es sociologues. )

Le changement de tactique au niveau étudiant ( fac de nanterre) n'a pas
été provoqué par un changement de l'analyse économigue de la place de
1'étudiant dans la société ( passage de l'analyse des lamlertistes

& celle des situationnistes) mais contastant que la tactique utilisée
ne "marchait pas", était "emmerdente" etc... Il y a eu un changement

de tactique qui a été justifié (ou non d'ailleurs) par une an.lyse
¢conomique. , _

Liabsence de dogmatisme et la révolte radicale qui, a une certainc
époque permirent un pragmatisme fructueux, ne semblent plus aujourd'hui
8tre les éléments suffisants (quoique nécessaire) du controle de 1l'ef--
ficacité de nos actes.

Actuellenient, au niveau étudiant, les gens qui "en veulent" et fon<
"'niirporte quoi" font en réalité souvent ce que veut le pouvoir .
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Ils ne font que répéter ce-gui a été peu avant mai 68 & Nanterre, en mai
et .juin 68 ailleurs.. Le systime bourgeois est devenu la plupar? du,tgmps,
capable de récupérer toutes ces tentatives, gréce & son appareil policier,
3 la presse et & la radio, & ses parts de gauche ou gouvernementaus qui
ont nis au point de nouvelles parades. '
la marge de manoeuvre de la bourgeoisie est devenue plus grande au ni-
veau de la kmmrgewisie répression policidre et adninistrative, par la recupe
ration idéologique de l'action des gauchistes. o e
Ce vagueagpergu sur la situation presente ne gsaurait étre menne a bien que
‘gréce & des discussions colledtives.

i Le groupe NR a développé (N°44 en 67) une certaine critique.dgs’"chaw
pelles" (analyse critique des groupuscules d'extreme gauche considerés com-
ne un ensenble). : 7 _

Cette critique n'est pas parvenue & fornuler une analyse de fonction-
nement interne des groupuscules, pas plys qu'une analyse du fonetionnement®
interne de NR considéré comme un groupuscule particulier. , .

Ie fonctionnement des groupuscules e8t caractérisé par des phenomenes
de survie: survie des individus dans le groupe, du groupe dans la sociste
& travers les individus qui le composent. _

Cette survie passe essentiellement par une idéologie, particuliére &
chaque groupe (qui le singularise, c'est un des élénents de la survie) et
courune aux différents "groupes révolutionnaires".

Tout groupe, révolutionnaire ou non fonctionne & travers un systene
d'identification des individus les uns aux autres qui trouve ses mnédia-
tions dans les activités propres au groupe et par son idéologie : chistal-
lisation des idées. i3 o _ ‘

Dans le cas des grampes formellement hiérarchisés (groupes léninistes
en particulier) le mode d'identification passe par un support: le leader,
qui est le véhicule privilégié de 1'idéologie du groupe. Par contre, dans
le cas des groupes non formellement hiérarchisés (en particulier groupes
anars) ce fonctionnemnent en petits groupes, dans certains cas fédérés entre
eux, pour sauvegarder l'idéologie, est adopté en méme temps corme solution
politique. L'exenple de la CNTE est riche d'enseignement & ce propos. Sou
entralisme organisé" a pernis un équilibre entre les deux tendances.

Les tendances verticales ir.pos€es par le grand nombre et le caractére
de masse de l'organisation, ainsi que par le rble dirigeant de la FAI étaien
contre-balancées par 1l'idéologie individualiste profEssée tant au niveau
de la base que de la direction anarchiste. L'équilibre, préservé jusgu'en
1936 fut possible grécq & l'existence des membres de la FAI, plus individue.
listes gue les néo-buxéaucrates sans contenu politique, et que la classe,
%gi égaient souvent & -1la fois des idéologues et des praticiens de l'action
directe.

Cet exemple nmet en évidence la situation contradictoire des anarchistes, ame
neés & jouer au rfle de leader dans les mouvenents de masse spontanés, dans I
resure ol ils étaient reconnus comue porteurs de 1'idéologie.du mouvement, ¢
se trouvaient ainsi placés au pble transférenciel de la tendance & la repro-
duction de la hiérarchie ( voir aussi exemple de liakhno et & une moindre
échelle dec Cohn-Bendit): .

A ce niveau, l'inadéyuation entre groupe affinitaire et mouvenment de nasse,
signalé plus haut, réapparait plus fortewent et d'une fagon plus dranatigue,
ce qul amene dans la'phase de reflux du nouvenent de masse, un repli des ana
sur des positions plus gclérosées que Famaisx qu'auparavont.




[ - L'échec du nouverent anar n 'eat pas en s0i, wais reproduit sur
n'“vd@ deformé 1'échec provisoire de lu classe ouvrieére en lutte.
Pour caractériser plus cOLplétement la crise de 1'anarchisme’daws
la période actuelle, il est nécessaire de conuencer pne analyse de.
1&$ports historiques entre l'anarchisme et les constituants de la clagge
ouvriere et des couches petites bourgeoises gue cetté idéologie ex; -
dans leur lutte contre le capital. A ce titre la conceytlon de lar:.
la question gquoique partielle et fort insuffisance n'en reste pas L
déterninante par sa méthode: L'anarchisue n'est pas un, mais il y :
des courants anarchlstes divergents gui ont  cori.e . seule- ﬁxﬂféxxnxx
référence commune .~ . la critique "antiautoritaire"- Ces courants -

- 1liés indirectenent &. des classes ou couclies selon des modes différ:-
suivant le niveau. de dcveloppement de la grande industrie et la sp.
ficité des rapports de classe dans chaque pays.

Malgré cette conplex1te il est possible de dégager 3 pr1nc1paux CLunu~§
¢ 1l'individuvualisre, 1! anarchosyndlcallsze et le cormrunisme liberte .

«

Ces deux derniers pouvant coexister dans le cas de 1'Espagne ou s'
dans le cas de la France, D'une fagon 81Lpllste et rapide on peut
congi2lrés 1/ LYindividualisne comre la théorie d'une fraction de . .
petite bourgecisie déc“vr*'c, intellectuels et artisans brirés par
grond capital et.qui theorise sa parcellarisation et sa condarmati
& une concurence autodestructrice par l'individualisme exacerbé.’

2/ L'anarchosyndlcallsme courie l'Idéologle et 1"instrurent org.
sationnel des artisans en voie d'intégration dans la grande industrl
ainsi que des ouvr1ers d'une grande industrie conservant des t: "its .
sanaux (France Jusqu au début du 20¢r.e, Espagne en 36)

3/ Le corrunisre libertaire; enfin, apparalt corr.e 1l'idéologi:
intellectuels de la petlte bourgeoisie qui "va au peuple ", il exp-
aussi la prise de conscience dans des cas trés peu noLbreux rais »
51gn1flcat1fs l'express1on de lu revolte: de reubres de llaristcc.
russe en declin -Bakounine et Kr0potk1ne, ...y ce-qui caracté:
cette tendancey c 'est ‘son popullsme qui se traduit par les rots d'
"aller wu peuple“, ellepeut" expriuer aussi la lutte des paysans p41
non proprictaires du sol, salarles et néne sortant du servage COLL:
Andalousie ou. en Ukraine:

81 le lien entre la populatlon artlsanale et -1 1déologle anars:

- dicaliste est aisé & déterninér il n'en est pas de néne pour le iie
entre la - petite bourgeoisie non productlve et 1l'anarchisme en généx-
pﬂixxxxxxnxx801t—dlsants partis ouvriers ne furent-ils pas eux aus¢
diriges par des- petits bourge01s gui eurent Zu nipinum dans leurs :
.une functlon.d'ideologme si ce n'est de dirigeant réel ? De plus
coule liarx le rappel, par petits” bourge01s il, ne faut pas entendrc
petits box qultlers & 1'idéologie rcactlcnnalre seulenent, mais aus:
artisans indé€pendants et les intellectuels. Ces dermiers par leur
tion-de ‘la production ont une- express1on théorique qui n'entre en .
avec cette derniére que par une série de médiations. Cette distribi.

‘d'une partie de la petite bourge01s1e entre buregucrates. réforuiste
anarchistes scuvent rifornistés a été bien traduit par Panekoek gua:
désigne les réfornistes curie des petits bourgeois résignés et les
chistes conre-des petits bourgeois devenus fous.

Corr.e chez Earx cette amorce d'approche correcte de 1‘anarchisre oo
quait toutefois scn objet faute d'analyser cette"folic"et 868 liens

1. far.ille bouigeoise patrlwrcule et Lonogauigue.Quand aprés la deu-
guerre Londlale Pannekoek écrit dans:"Workers'Councils":*la libertd
tant gu'élénent principal de la théorie anarchiste ,peut sans doute
de vives syupathles,uals elle .. constitue seulers:l%
une partie,et p.as néme fondanensule ,du but poursuivi par la Jutbtie .

- .classe~ Lautogestlon 1'autogouvernerent au noyen des conseils ouvri |
Pannekoek ne déternine pas réellement 1'importance ,le r8lr essant:..
des exigeances libertaires ‘dans la destruction de la ~ "Force spiui ..
de la bourgeoisie" ;force qui est un frein considérable au dcpassan: -




du stude uctuel des 1uttes,ét‘dont la rupture libeére totalcrent et
d'une facon décisive la force du prolétariat.

La versicn dc¢finitive de cc texte cu prendra une conclusion théoriguc
2% U eortuain norbre de Lre,otlColoas pratiques liées & notre analyse.
Leue ntavons pu teri.iner faute de terps,rais distriburons la fin du

texte aux participants & la réunicn du 15 Lars

Deux cariarades de Noir et Rouge




SUITE RET FIN 3 "QUELRUES REFLEXIOKS "
]

A partir de l'amorce de,d%passement’de 1'opposition anarchisme
marxisme dans le mouvement du 22mars,un dépassemenf‘facticé*é'iﬁéfi-
tua en octobre 68,fondé sur la croyance dens la continuité de la dy-
nemique des luttes de mai.. .

Depuis cet échec,tous les groupes tendent & se démarquer les uns
per. repport aux autres ,sur des bases idéologiques et aectaifeé;hﬁi
ne:sont plus exactement les anciennes bases(anarchisme—marxlsme)
mais refldtent & la f01s les anciennes 1déolog1es,et la situation
dans le processus de la production capitaliste déS’partlclpants(com-
mission ouvriére de N.R.;I.C.Q.;groupes de fac j;groupes mgrginaux)

Un courant péri-situ se dévelpppe,se référant ,coﬁme 1'I.S. elle
méme ,éllalfois éil'individualisme anarchiste,d 1l'idéalisme du jeune
Marx et d'une fagon v01lée au popullsme du communisme llbertalre.

Derriére un masque 1déolog1que nouveau: le conseillisne,d'anciena

projete anarcho-syndicalistes replétres et modernlsés réapparaissent

avec 1eur constante bureuucr thue. . "
g e ‘ y )

fiee] opposition le cbﬁrant s'exprimant & travers I.C:0. fait de "

ces groupes une crltique correcte(ind1v1duallsme-1déa11sme-bureaucra-
tiesme).Cependant,dans cette oppositlon,en voulant pr1v1légier laa
lutte de clasae sur les lieux de production(ce qui est fondamenta-
lement Juste) ils en arrivent a tenir insuffisamment compte des luttes
au niveau des superstructures et é négliger la crltique prathue et
théorique de 1'1déologie. Ainsl,lls rlsquent & la longue d'échouer
dans’ ;eur tentatiye mame:;a production est au centre d'une}totalite
organique. R

Dens "Le grdve générallisée en France" quand les camarades d4'I.C.0

2 écrivent:"les ouvriers dens leur immense majorité ne sont pas entré
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en lutte dans l'espoir d'en finir avec lo copital®ils sous—estimceir
o

le fait que la gréve générallisée a été rendue possible par l'action

,‘ide.trawai¢leurs,souvant jeunes,” qui exprimalent un malaise profond
_qpi ne pouvait &tre satigfait par des concessions réformistes,

Le texte que nous venonisde présenter n'échappe peut~-8tre pas au
phénoméne dénoncé par nous plus haut:chaque groupe tend & existeér par
sa lutte contre les sutres groupes ,et cette fonction devient. prem-

iére'par rapport sux tlches politiques du groupe.Nous ne pourrons
réellement juger de tout celd quiaprés le développement d'une prati-
que nouvelle,qui nous semble seule valable pomr résoudre les probl-
tmes actuels.Cette prathue consiste pour nous a ‘
§ 1 - Se regrouper en:fonction des institutions (usines,l'écéie.
les facs ztc Yol nous sorumes inmpliqués,regroupements sur des bases
préciscs{ce qui ne veut pas dire maximum ou minimum)Ces bases préc-
ises nous espérons que la discussion qui va avoir lieu permettre de
les ébaucher,méme si c'est en négatif,et que d'autres discussaons
Enus petits ggoupes 1gs gntidé a amorcé, o s b
%ou %Sﬁgiglaﬁgé 8§nfi%u ggeﬁgrogrés ogggééorigggés r % sszélc
Rgate la fac et l'école ou le caractére eouvent informel des re-
groupemente permet mal encore de, distinguer ces possibilités.De pllo

d'autres. secteurs trés importants nous échappent compldtement ou
presque,vu notre absence dans ces institutions.

Toutefois dans le cas de la psychiatrie ,il faut signeler 1iex-
istance de camarades lyonnais désirént commuhiquer avec nous(au fait
nous,ce sera qui...? ) Dans le cas de la‘recherche scientifique
(sciences de la nature)il existe des camarades isolés que nous voy~f
ons assez fréquemment(20ou 3 camarades de I.C.0. ) | - o

§ 2 - La communiquation entre ces groupes se forait pwr des réuni-
ors ou des rapports critigues * d'activité seraient presentes par les
camarades des différents regroupements. . - g g °

"$§ 3 - Un bulletin de liaison pourrait &tre alors l'express1on de
cette amorce; de fédération;bulletin qui,3 la différence de la revue
N, R. permetirait per sa nodestis ‘méme & un’ grand nombre de’ cameradea
de s'exprimer au travers de textes. B

.
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