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RAPPOKRY DU GROUPw-HOW-GROUPE UE PAKIS SUR La LIAISOM
HYDRE DI LERIs,

Aver tissement:ce texte élaboré & la suite d'une discussion au sein
te C.N.G ne recueille cependant pas 1'unanimité des gngistes.Les
points principaux de divergence sevont signalés en cours de réda tiom.

A, QAPPEL HISTORIQUE.

Z 1) avant le congrés de bordeauvx.

I1 existait,tent au sein de F.A(paris et province)qu'en dehors
dl'elle(W.r),un courant de contestation,qualifié,d'une manidre aussi gro-
-tesque que malveillante,d"anarcho-marxiste' par les exégdtes patentés
de la F.a.C'était,en gros,un courant de contestation de 1ltappareil F.A,
de son rdle,de ses méthodes,de ses visées.

Déja, certains pensaient & une mise en forme de ce courant,voire a sa
structuration.Le difficile était le recensement des effectifs,vu,d'une
part la dissémination et l'englobement deg individus dans des groupes
et,d'autre,l'absence de d'accord précis."L'heurs ne semblad t pas venue'.

II) le congrds de Sordeaux"consomma la rupture".La liaison
Hydre de lerne naquit;il convient d'en resituer la naissance ¢ d'en
redonner les caracteres primitifs.

@)Bordeaux,pontacﬁte 67:1la rupture a licu:elle est nette,elle sem-
-ble ne pas laisser de place & 1l'écivoque.Elle est siuvie d'une réunion
des dissidents.

Il semble que cette réunion se soit faite sur une base essentielle-
-ment critique:rejet des méthodes de la F.A,dénonciation de la F.4A comme
bureaucratie, :

Chez les uns,cette cciticue de la burcaucratie est une manifestation
d'un cdésaccord politicu: fondamental,

chez d'autres,clle primcs:l'analyse politig e cCu phénomeéne F.A reste
a faire.

b)Une volonté comnune d'approfondir cet accord circonstanciel se
fait jour néanmoins.

I1 s'agit d'instaurer une discussion tres large aussi bien quant au

nombre et 4 la qualité des interlocuteurs qu'a la diversité des themes

abordés.

Les buts de la liaison sont: :
a)éviter de nous perdre dans la nature aprés la scission,
b)fdre connaissauce avec les groupcs et les individualités

gui avaient le plus grand mal 4 s'exprimer mthontiquomgn? dans leﬂca—
-dre de la F.A,ceci en faisant circuler,par 1lintermédiaire d'un bullet-
-tin,les "fagons de faire" et dc peaser débordaan t le cadrg local, '
c)tenter,par une confrontation théoriguc et pratique,d'operer
des regroupements politiques et nor plus géographiyes. :
Pour cela,il fallat une structure de aiscussion et deo ?ruvall
la plus lage possiblejclest 1l4Eydre dz lerne qui regoit et public sgn;
aucune exclusive les textes émanant dtindividus et de groupe?.La criti-
et la discussion de ces textes doiveat 8trec la matiére premiere d'une
élaboration théorique et d'une prdique COMMUNLCS.

Des thémes sont choisis(choix non limitatif)

-R6le des minorités révolutionnaires;ava t-gadisme,

—~action révolutionnairc, AR Bl

-m alyse du capitalisme mtuel...




Des thémes sont

cioisis (choix non limitatif):

-1ole des minoritdés révolutionraires;
avant-gardisme.
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-Analyse @u capitalisme actucl...
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suivante:
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»”<auvntage” des dissidents & ¢té opé-~
areton bulletin ezt rcompli.
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I¥ glagit dlexaminer guelle a ¢été
gane essentiel de la liaisons le bulletin:
~-Jusqu'a cec jour, les textes publids

ou envoyés dans ¢ bulletin n'tont pas suscité de réelle discus-

sion a l!'échelle de

lo liaison (sauf une réponse & NHerslau
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avec l.uquelle nous rommes presqulentiérement d'aocord).

-Peu d'éléments sont apparus concernant les
thémes de¢ reccherche choisis & Bx ; (les textes sur les mi-
noritds révolutionusires, qui n'ont pas paru dans le bulletin
n'ont d'aillcurs pas en beaucoup d&':ichos"!)

~ 4 Paris, le bulletin a ¢t¢ peu lu, faute
de nonbre, mais aussi dec réfdérences 3 des actions Orcglses
susceptibles de concerncr crhacun d'entrs nous.

q

11 ne s'agit donc pas d'invogucr la paresse ou le
menque de bonne volonté: la volonté ne peut €tre que la vo-
lonté le faire quelgue chosc.

A ce niveau, il est temps de redresscr la barre de 1l!'étrange
navire qu'est l'!'Hydrs: la lidson doit s torienter sur un terrain
tant nratirue que théoricuc
Réduits & n'ét
n!'énenant pas

re qué des ¢laborations théoriques les textes
d'unc pratigue passde et nc visant pas a une
e dans le futur immdédiat, sont ininteressants,
et ne donnent lieu souvent qu'a des cxercices scolastiqgues.
C. PUHOPOSTIIYUISS

Hotre propos est maintenant de remetore
charrie et bocufs & leur place respective., Lec rocgroupenent,
gue nous scuhaitong, s¢ fera sur une pratpue concrete ou ne
se fera pas. Ce n'est pas irrdalisable; voici des sxemple de
regroupements possibles dés & prdésont:

a) (fictif). Un projet dtaction sur les HLN
a rdéun . 3 Paris un groupe de camarades,
Tls contactent des camarades de

Province susceptibles d'@tre d'accord avec ce type dtaction.
Le projet est exposé¢, les suggestions et les critiques sont
sollic.t¢es, les possibilités d'action locale sont cnvisagées.
Ces copains contactent 2 leur tour dlautres copains.
Le projet s'!dlakore on commun, il est omendd, compldtd, 1l
sera nend . bien ou abandonné non pas b la suite d'une ana-
lyse parenent théorique, mais en fonction des possibilités
6t des perspacitiwves coacrétes.

Ce projet n'esft que vaguement décrit pour Qes raisons ¢videntes.

Hous pensons gu'une tellc fagon de faire ne pré-
suppos: aucunce "“"Organisation'. Cette forme do rcgroupement
est féconde, les contacts établis sont solides: tous les par-
ticipants sont implicués & tous les niveaux; lire les lettres,

¥ répoandre, n'est plus le pensum rdéservé & quelques spéeialistes.

Le resroupement ust circonstanciel; il risgue moins dt8tre
naintenu artificicllement et par suite buzeaucratisé.
Enfin, il est particulidremcnt approprié aux: types dfaction
gue nous préconisons (ef texte sur 1'Orientation du GHG) .

W.B. Apropos de ce projet un camarade du GIG pense

iy
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que nous avons ocholsi un mauvals exemple: 2 son Bl Akt

11, & < . 73 G s -, 2
ne'souleve pas d enblce (ct non par la médiation d'une theorle,)
de proposition d'action concrte.!" Selon lui, sculs les tex-
tes de Nanterre sur le

nilitarisme et de Herslau peuvent donner
lieu & uvne pratique,

cul attaquerait dircctenment le capitalisme.
Dlgutre part il ponse qu'une action HI
a

e LIl ne serait pas collectivey
ce seralf une action locale répétée un .certain nombre d'ex-—
enplaires.

lious esgpérons que cette divergence scra''mise surle tapis
& Lyon.

b) Tous pouvons ecnvisager dégalement unc liaigon étu-
diante concernant l'action sur les facultiés . La tendance
Révolutionnaire fdédéraliste (Eanterre) peut fournir un rap-
port a ce sujet.

¢) Les camarades d'ICO qui confrontent leurs expd-
riences, représentent dégalement le néne type de regroupenent,

Les contacts doivent se¢ multipliex de groupes a
groupes, G4e sous-groupes A sous~groupes, sur des themes et
Ges lieux d'action précis.

Dans cette optiaue, gue devient le bulletin?
3 pourants-existont -au groeupe non groupa: :
I) La conception du bulletin reste
la méne qu'lactuellement, avec l'espeir que cela staméliore;
. 1 . e N .
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2) NWous faisons du bullctir un organe de
liaison, d!'information, c'est-a-dire gqu'il serait constitué
par le rapport des groupes; des commissions sur leurs acti-
vit és et leurs réflexion sur ces activitdis.

Dand ces conditions le bulletin ne paraltrait gue larsqu'il
v aurait des choses 2 dire.

4 %) Wous @ pprinmons le bulletin, et
nous multiplions les contacts directs entre groupes et
individug, par envois de lettres & tous les groupes, au
lieu de passer par le bulletin. Dans ce cas, les iundividus
ou groupeg n'ayant pas un matériel suffisant (ronéos...)
s'adressent au groupe le plus proche qui dispose de ce maté-
TeR e

Chague groupe owv individu doit connaitre dans ce cas les
adresses de chacun.

Cette solution posé ¢videnment des problémes:

~Les individus igolég riscuent de se sentir

encore plus isolés s'ils ne peuvent se réfdérer & une Orga-
nisation ayant un organe d'expression . CBla nous parait &tre
un faux probléme. L'intdégration des individus se fera sur
une pratique préeice et non grice & une'amicale'.
A l'avis de cuex qui ont plus particulitrement collaboré a ce
texte, la supression du bulletin présente plus dtavantages
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que d'inconvenienvs...
a) le bulletin accapare un groupe
b) ‘il risque de duvenir soit une rovue théorigue et depsce cas il

e, Sraniiss). .

Enfin,la liaisoy telle qgulelle existe favorise un regroupinent
Eational ce qui est en contracliction avec un de nos buts les plus
importants.

I1 ne s'agit pas pour nous G'opdirer selon le schéma tres classique:
féadration ndionale puis fddération internationale de fédérations
nationales,nais d'opérer des_regroupcnents politigues a-nationaux.

Ld encore,c'est & partir d'unc pratique que nous concevous de tels
regroupenments.

Les trop nombreouses cipdériences de '"lialson internationale! montrent,
qu'a part deux rbles tres arncexes:ddévelopper le tourisme ¢t remplacer
la méthode assinil,elles sont inefficaces ct Ssrouvent leur aboutisses.
-ment logigquc ‘dans des'congres de carrare'.

Une liai son ne se justifie que s'il y a quelque chose a lier.

Elle ne peut pas préexister aux cxpdriences qu'telle est ¢

-ter.

Répdtons qu'il est fondancutal que les rcoroupements se fassent en
dehors detout cehtralisme national.

Définir une liaison conne une counfrontation plus ou moins réguliere
dlexpériences ¢éparses,clest redonner dans les vieux nythes.

Brn” conclugdon:

Wous cdevrons & Lyon:
~confronter nos'fagons de faire"
-mettre en oeuvre,ddéja,des roproupenents a pa tir de
ces "facons de fei re”,



