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En mars 1968, prenant la reléve des camarades parisiens
cul avaient sorti les quatre premiers numéros de RLSeEnons
avons dit pourquoi nous voulions continuer. La discussion
autour de nos prises de position venait & peine de commnencer
auend a éclaté la "révolution de mai". Nous n'allons pas

pleurer sur 1l'interruption !

Sortir du ghetto était devenu notre obsession. L'anar-
chisme, maintenant, est sorti de sa "réserve". R.L. n'y est
pcur rien... Il n'en reste pas moins que pour l'essentiel
nous nouvons maintenir notre point de vue, c'est-a-dire
avant tout notre projet :

¥ dévelcpper un travail de clarification et de recherche
théoriques

* mener ce travail en commun, en 1l'appuyant sur une liai-
son souple mais constante ; .

* Instaurer une confrontation et un dialogue permanents,
en refusant tout sectarisne.

Cette triple tentative nous parait plus nécessaire encomre
maintenant gu'en début 68. Tais nous ne savons pas s'il se
trouvera assez de camarades convaincus de sa nécessité, cu
au moins de son intérét. Nous avons regu un certain nombre
de lettres demandant ncs cahiers ou s'inquiétant de leur
sort, et cela nous a aidés % remettre la rondo en marche.
Mais c'étaient des lettres de lecteurs, et non pas de colla-
borateurs. Nous tenons, bien sr, & &tre lus. Nous tenons
aussi et surtout a publier d'autres textes que les nétres, a
provoquer des discussions et des études, i constituer des
réseaux de correspondants et de groupes de travail.

Un mot sur ce numéro : les dates des différents articles
montrent assez que la gestation a été laborieuse. Le manque
de contacts, des moments de doute sur 1'utilité de 1la chose,
se sont ajoutés a d'autres difficultés. Nous ferons mieux la
prochaine fois... Farution plus rapide (dans trois mois).
Présentation plus lisible : nous avons liquidé plusieurs
héritages (en matériel bien centendu) plus ou moins utili-
sables.

Bref, nous sommes repartis. Mais nous aurons besoin de
votre soutien ... moral ... littéraire ... financier.
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C ANBRCRIE. SPOS PR

Maintenant qu'il est devenu difficile de nier le retour |
offensif de l'action et des idées anarchistes, nous avons pu

assister 3 une nouvelle opération destinée & limiter et 4 fausser
la portée de cette résurgence. (n a beaucoup parlé de 1'esprit
libertaire, du levain, du ferment, du détonateur libertaires,
Sous-entendu : 1'extrémisme anarchique s'est montré capable de
galvaniser les énergies, d'orienter vers la lutte sociale la
révolte des jeunes, de secouer durement un socialisme englué
dans le réformisme et la bureaucratie. Mais une fois 1'élan
donné, 1l'anarchisme arrive au bout de ses possibilités. Il
s'agit alors de retourner aux tactiques préparant efficacement
la prise du pouvoir : restructuration et renforcement des partis
de gauche et des organisations ouvrieres, élaboration d'un

programme de gouvernement, etc.

Une telle conception exclut que 1l'anarchisme puisse &tre
autre chose qu'un moment transitoire de négation violente et
de critique radicale. L'expérience récente, et les positions
m&me qu'expriment beaucoup de nos camarades (parfois les plus
actifs), semblent confirmer un tel point de vue. Le regain de
1'anarchisme n'a pas jusqu'a présent renforcé le mouvement
libertaire, si l'on entend par la les organisations et les publi-
cations se proclamant libertaires. Aucune liaison nouvelle n'a
été envisagée, 1'éparpillement reste la régle générale. C'est,
dira-t-on, que le mouvement anarchiste n'existe pas en-dehors
du mouvement au sens le plus immédiat : action directe, agita-
tion, affrontement viclent.
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Fn fait, on ne peut éluder la question : 1'anarchisme peut-
i1 conduire & la constitution d'un "mouvement" et d'une doctrine
permanents, évolutifs, ou ne s'exprime-t-il véritablement que
dans la spontanéité d'une période de bouleversement et de crise
aigvé ? Dans le dernier cas, 1'anarchisme ne se rattacherait
4 aucune organisation, A aucun ensemble d'oeuvres théoriques .
11 serait simplement la prise de conscience et 1'élan de contes~
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tation intertervenant en un temps donné pour faire éclater les
structures oppressives et ouvrir une bréche. Il serait 1ié
exclusivement & des phases d'affrontement brutal, de remise en
cause globale, de rupture violente. Il nous faudrait 'elors nous
contenter de "lire" l'amarchisme dans une suite discontinue
d'évenements historinues (la Commune de Paris, 1'Ukraine de tMakhno,
1'Espagne révolutionnaire).

Il y aurait donc une pratique libertaire, recconnaissable & un
certain nombre de constantes, mais non pas une théorie libertaire.
Différentes déclarations de Daniel Cohn-Bendit, et Le gauchisme,
reméde a la maladie sénile du communisme, vont dans ce sens. On
y trouve en effet des références & des expériences historiques,
mais aussi un refus net de se rattacher & une théorie précise.
Finalement, on en arrive a4 dire avec Daniel Guérin ("Le fait
public" N° 6) : "Toute révolution sociale ne peut, au moment de
de_son éclosion, &tre autre chose que libertaire.”" (Souligné nar
moil) C'est revenir & 1'idée que l'anarchisme n'est qu'un monent
du bouleversement révolutionnaire. Four rendre ccupte de ce moment
et de la pratique qui le caractérise, il ne reste qu'a recourir
4 une autre théorie, en partant par exemple du point de vue que
"1'anarchisme est entré en symbiose avec le marxisme" (Guérin).

En fait, 1l'action libertaire du printemps 68 a été surtout
commentée, méme par ceux qui l'ont mende, en termes marxistes.
Je ne suis pas du tout disposé & me ranger du cdté des "traditio-
nalistes" dans la vieille querelle anarchisme-marxisme, dont les
termes restent toujours aussi mal définis (Bakounine voyait bien
plus juste que nos puristes actuels). On ne peut cependant qu'intro-
dvire une grande part de confusion en formulant dans la termino-
logie marxiste une action spécifiquement anarchiste. E4 il faut
bien reconnaitre gqu'il ne s'agit pas d'un simple emprunt de voca-
bulaire. L'utilisation presque exclusive de références et de
concepts marxistes fait apparaitre, socus le refus explicite de
toute théorie, le recours au.marxisme coime seule théorie révolus=.
tionnaire disponible.

N'était-il pas possible d'exprimer des pratiques libertaires
en puisant au fonds intellectuel de l'anarchisme ? Cet effort
d'expression "spécificue" aurait non seulement permis de miecux
dégager les tenants et les aboutissants de 1l'action, mais encore
elle aurait du méme coup mis cn lumiere, sur des exemples concrets,
les fondcments et leg theémes particuliers de 1la pensée libertaire.

Y a-t-il une théorie anarchiste ?
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I1 n'est pas question d4d'"épurer" l'anarchisme de tout apport
du matérialisme dialecticue ! iais il me parait primordial de
préciser, méme s'il s'agit avant tout de faire comprendre notre
pratique, les lignes directrices et les bases d'une théorie
anarchiste. Ce qui appelle une nouvelle question : cette théorie
anarchiste originale existe-t-elle ? Youvons-nous nous appuyer
sur autre chose que sur des oeuvres disparates, mettant cn jeu
des méthodes et des postulats fort différents, parfois difficiles

4 concilier %
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Tour répondre sérieusement, il faudrait &'abord retourner
aux oeuvres, retrouver leur logique interne, leurs lignes
d'évolution, préciser leurs concepts. On cherchera en vain,
sans doute, ccux qui seraient ‘disposés & commencer ce travail.
Toutes les études récentes sur Proudhon, par exemple, sont
ducs A des hommes qui n'ont aucune attache avec l'anarchisme. (1)
Cela marque forcément l'orientation de lecurs analyses. Et mé&me
ces travaux, ou se fait pourtant une certaine actualisation de
la pensée proudhonienne, nous les ignorons. On peut en dire autant
des études consacrées & Stirner. Il est vrai aussi que beaucoup
d'entre nous, se fiant aux jugements polémiques de Marx et des
marxistes, envoient sans autre forme de proceés Proudhon et
Stirner aux poubelles de l'histoire.

Tout cela, dira-t-on, n'a rien & voir avec l'action qui doit
nous mobiliser en permanence et en priorité. Cela reste & prou-
ver. A ceux gui en mai-juin reprochaient aux libertaires de
n'avoir pour but que la destruction, on répondait au mieux par
des slogans : tout le pouvoir aux conseils, autogestion. N'était-
ce pas le moment de faire connaitre, m&me & titre d'information,
1'idée que lcs anarchistes ont pu se faire d'une organisation
socialiste 2?2 Bt que peut représenter l'autogestion pour nous
si nous ne la situons pas dans un cadre fédéraliste ? Belle _
occasion d'éclairer Proudhon par 1l'actualité. Il n'y avait pas
% sortir des tiroirs un modéle rigide et infaillible, mais au
moins 3 prgposer une voie envisageable et susceptible de pro-
longements divers. :

L'imagination au pouvoir ! Il est vrai que 1'imagination
abdique et se sclérose dans lc carcan des conventions, de 1la
passivité, du conditionnement systématicue. fais il est cer-
tain aussi qu'elle tourne A vide si elle ne peut prendre appui
sur une information précise, sur des hypothéses raisonnécs. Le
fédéralisme est une de ces- hyppthéses ; il a soutenu plus d'une
fois la spontanéité révolutionnaire. Qu'on se rappelle la part
prépondérante prise par les prcudhoniens dans la Commune : "Toutes
Jes mesures administratives, économiques et politiques prises
par la Commune s'ingpiraient de Proudhen, dcrit Gurvitch. Le
nom méme dc fédérés, qu'ont pris les partisans de la Commune,
1'atteste." (Z). Tt plus loin : "L'influence combinée du syndi+
calisme révolutionnaire francais et du proudhonis e tout court

- o - - —— o

(1)Ceorges GURVITCH : }Iroudhon scciologue (Centre de documenta-
tion universitairey 1955) - Dialectique et sociologie (Flarmarion,
1962) - Proudhon et Marx, une confrontation (Centre de documen-
tation universitaire, 1964) - tierre ATGART : Sociologie de
Prondhon (PUR, 1967) - Prcudhon : (euvres choisies, par Jean
BANCALL (Idées-Gallimard, 1967)

2) Eenri ARVON : Aux gources de 1'existentialisme : Max Stirner
PUT, 1954; - Gille# DELEUZE : Nietzsche et la philoscphie
FUF, 1962

(3) Proudhon (PUF, 1965 - collection "Philosophes") pp. 66-67
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a ?oué un certain rdle dans la formation des soviets de base

qui, apres la Révolution d'Octobre, prirent le pouvoir dans

les usines et les entreprises, ol ils réalisérent l'autogestion
ouvrigre." Il est inutile de rappeler, enfin, & quel point le
moddle fédéraliste - qui avait ses racines originales en Espagne -
a stimulé les réalisations de la CNT pendant la guerre civile.

L'illusion de la table rase

Détruire d'abord, construire ensuite. La formule est plus
percutante que réaliste ou m#me imaginative. Cn ne détruit
réellement que ce qu'on est capable de remplacer. S5i la révolte
de mai s'était amplifiée en révolution, comment, par quels
relais, 4 travers quelle cocrdination se serait faite 1'instau-
ration d'une économie autogérée ? “éme si, dés le départ, les
plus lucides ne voyaient dans le mouvement de mai qu'une étape
du processus révolutionnaire, la question est 3 poser. Car
nous la retrouverons & tous les tournants décisifs, et de toute
fagon elle devrait &tre un excitant pour lt'imagination, une
orientation pour l'action.

Sans doute, des problémes plus immédiats se posaient. FEncore
qu'il y cut assez de discussions ou pouvaient s'insérer de
tclles utopies. Et maintenant ? L'attention est 4 ce point
crispée sur la nouvelle action-détonateur qu'on en oublie d'ap-
profondir et de développer les idées de mai. Et la déception
de la rechute blogue aussi bien les échanges que le travail
intellectuel. Le tout ne fait gue renforcer la méfiance face
3 toute recherche théorique dépassant le terrain de la critioue
radicale.

Du moins pour ce qui concerne 1les anarchistes. Car d'autres,
tout aussi gauchistes, s'organiscnt, diffusent lcurs idées,
se forgent des outils. Faut-il renoncer pour de bon au besoin
d'activité coordonnée, au besoin de liaison et de permanence
gui entraine constamment vers d'autres groupements ou Vvers
des activités de remplacement ceux qui ne trouvent dans 1le
mouvement anarchiste aucune possibilité de construire ? Est-ce
une aberration de vouloir "construire" dans la société actuelle,
est-cc forcément une manidre de neutraliser les énergies

tourndes contre le systéme capitaliste ?

Le désir de participer, dans un minimum de permanence, a une
ceuvrc collective m'apparait comme une donnée psychologinue
sainec et spontanée. La création dans les limites prrvisoires
du possible est aussi une aéfense contre la stérilisation et
le conditionnement. Et la table rase eat elle-n&me une illusion
dangereuse : dans le réseau des déterminismes et des condition-
nements ol nous sommes pris, une flambée révolutionnaire ne
constitue gu'une libération passagere. L'effervescence retom-
bée et réprinée, ce sont les anciens mécanismes, les vieux
modéles de vie et de pensée, quil reprennent le dessus. S5ans
doute, de réelles fissurcs subsistent : il faut & tout prix
éviter qu'elles ne se referment, et surtout que la démorali-
sation et le nihilisme ne viennent encore renforcer 1la trame
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des conditionnements. Pour cela, il faut inlassablement déve-
lopper non seulement la critique du mode de vie imposé, mais
aissi 1'affirmation d'autres valeurs et d'autres possibilités,
1l'expérience de relations et de comportements différents.

I1 est indispensable, aussi, de né pas nous limiter a4 une
expregsion et i une expérimentation’ fragmentaires. Bien entendu,
chacun d'entre nous, et chaque groupée, ne peut entreprendre que
des tentatives partielles. I1 est d‘'autant plus nécegsaire
d'ingerire ces fragments dans un cadre génépal qui leur donne
leur sens et leur oohépence. D'ol 1l'importance d'unc recherche
et d'une expression théoriques dopt le but serait doubde :
proposer des moddles d'action et de réalisation, établir une
liaison constante entre la critique, la contestation, 1'expéri-
mentation et les efforts de rwestructuration.

Pour une oulture libertaire
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Voici quelles pourraient &tre, sommairement escuissées,
quelques voies vers une '"anarchie positive" :

11 est dans nos possibilités, et i} est extrémement urgent,
de vivifier ct de développer une culture libertaire. Je sais
les réactions d'allergie que provoque le seul mot de culture,
mais 11 nous faudra bien dépasser ce fétichisme, ce réflexe
conditionné, pour examiner séricugement les différentes critigues
de la culture qui ont été menées ces derniers temps. I1 est str
que la culture, "d'élite" ou '"de masse!, est un instrument ;
d'intoxication idéologique. ""ais 1'activité culturelle ne se
laisge pas réduire & ce seul fucteur. Sinon, il ne resterait
qu'a renoncer 2 toute connaissance, % toute réflexion, & toute
expression, S'il est vrai gqu'll y.a une culture dominante, il
est vrai aussi qu'il y a une, ou plus exactement des cultures
dominées, mutilées, réprimées. Ainsi la cultlre liber¥aire. rt

s snarchistes eux m&mes ont beaucoup fait pour la saboter.

Une soune considérable d'études, de réflexicns, de critiques,
d'idées originales et de propositions constructives restent
enfouics dans des oeuvres abzsndonnées 4 la '"critique Tongeuse
des souris", alors que l'essentiel de le pensée libertaire s'y
est formé. Dcs hormes, qui se sont battus toute leur vie contre
1'opprecgsion, y ont 1aissé leur témoignage, le bilan de leurs
expéricnces, dcs projets d'expériences nouvelles. Bien souvent,
les tenants de la culture dominante.ont essayé de les enfermer
derritére un mur de silence et de dérision, et n'y ont que trop
bien réussi? Fux aussi, il stagit de les "sortir du ghetto",
non pas par de pieuses commémorations, mais en dégageant de
leur apvort ce qui est actuel et fort, en retrouvant derrigre
des formules cui ont pu vieillir la logigque de leur pensée,
1a dynamicue dc leur activité, les’ tendances de lcur sensibilité.
11 ne s'rgit pas de ccnstituer %4 leur propos un pur savoir
biographique ou littéraire, mais de dégager un mode de sentir,
de penser et d'agir : une prise de position face au monde
présent,
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Soit dit en passant : il est certain qu'on n'aboutira pas
ainsi 3 une théorie unique, 3 un systéme tout terrain, mais
% des courants diversifiés, inspirant des praticues diverses,
Ltimportant, ce sera de donner & chacun de ees courants sa
cohérence, son aptitude i l'expérience et au rencuvellomentd,
et d'utiliser le travail et 1l'imagination de ceux oui npous
préctdent pour nous donner un instrument de compréhension,
de communication ct de prise sur le monde. !

Cette culture libertairc cesscrait déja d'étre livresgwe
au moment oY son élaboration nous amdnerait a renouer les liens,
& trouver leas formes de collaboration et de relation conformes
a une telle entreprise si elle est effectivement conduitec dans
un esprit libertaire. Un projet de ce genre exige aussi un
minimum de moyens de publication, de diffusion, etc, Se donner
des moyens n'est pas tout : il faut aussi les préserver, les
développer. L'instabilité des groupes libertaires rend 1la chose
difficile. Lorsqu'une équipe arrive i se constituer un outil
(revue, journal. librairie, coopérative d'édition), la peur
de voir éclater l'acquis entre les mains de nouveaux venus
1'incite aussitdt 4 une attitude de défiance et de repli sur
8oi, sinon dec seetarisme déclaré, qui cmpdche toute progression.
I1 est vrai aussi que nous avons vVu 28sez d'exemples d'irres-
ponsabilité dans nos milieux pour comprendre, ce qui ne veut
pas dire admettre, une telle attitude.

Le résultat d'une telle situation est connu. : on repart
gans ccsse & zéro, les énergies s'épuisent, les volontés
disponibles s'éparpillent. Le travail fourni par les uns et
les autres est perdu A bréve échéance. Lteffort pour exprimer
positivement 1'anarchisme g'accompagne donc nécecssairement
d'un effort pour créer les‘indispeneables instruments de
ljaison, de production, d'échange. Il cst abusif de réclamer
1'autogestion & grands cris si 1ton cst incapable de gérer
collectivement le plus modeste éeuipeient. Rejeter la respon-
gabilité d'une pareille incapacité sur 1'environnement capita-
1iste reldve le plus souveht du faux alibi.

Récupéré par le_systdme ?
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Le plus urgent n'gst pes de penser % 1'"équipement”, Il faut
voir d'abord si des équipes peuvent sc former. Si elles prennent
vie, si elles arrivent % maintenir une coordination et un
certain rythme d'activité, le reste ne tardera pas.

Une précision enoore, pour éviter un malentendu trop fréquent.
Ce qui est suggéré ici ne peut -.as gtre considéré comme la
peule fagon de faire avancer 1'anarchisiie. Ce ne' sera janaie
qu'un complément, mais un complément dont on ne peut faire
1t éconcmie, aux différentes formes d'action. Il n'est ovas
question de rappeler 4 leurs chéres étudis ceux oul Jpgent
plus utile de rester disponiblcs « une rermanente action de
harcélcment et de contestation pratique. Meéme si on peut
rappeler que 1'unité de la théorie et dc la praticue, tant
invoguée, demande aussi qu'on ne sacrific pas la théorie 3
ltactiviseme.
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Ce dont il est question avant tout, c'est de stimuler et
d!'organiser une activité intellectuelle qui puisse concerner
toutes les tondances du mouvement anarchiste, cuel cue soit le
type de pratinue qu'elles préconisent. Elle devra poser des
problémes & tous, et proposer aussi des réponses ) ces problemes.
Inciter & une attitude critique qui ne soit pas tournée exclusi-
vement vers les positions et les réalisations des autres grou-
pes, mais vers les choix propres & chacun. Cette activite invel-
lectuelle collective pourra aussi inclure dans une novvelle
communauté ceux qui, isolés, essayent d'appliouer partiellement
leurs idées dans les secteurs les plus divers de la vie sociale,
13 justement ol existent le plus de riscues de "récupération" :
enseignement, loisirs, éducation "populaire", information, syn-
dicalisme, etc. Un lien constant dcit &tre maintenu entre ceux
qui ménent une action révolutionnaire offensive et ceux qui
peuvent servir de relais, de médiateurs pour faire connaltre
et comprendre correctement ce combat. Ces derniers pcuvent aussi
se consacrer plus facilement & la réalisation 4'instruments
d'échange et de diffusion mis & la disposition de groupes plus
mobiles et plus exposés. Tn retour, une confrontation permanente
entre les uns et les autres a cuelques chances de provoguer a
une remise en cause d'eux-mémes ceux qui, dans leur isclement,
risquent de glisser dans les orniéres de l'ordre établi.

L'important, c'est de réagir contre la stérilité et la pros-
tration intellectuelles. Parce cue nous avoens laissé se perdre
le courant de la culture libertaire, parce que nous n'avons pas
su suivre avec acuité 1l'évolution des connaissances ct des
idées, parce que nous renongons :: une production originale par
peur d'dtre pris dans le systéme, le réveil du printemps 68 et
le regain de 1l'anarchisme sont menacés de neutralisation.

Mais 1'effort pour formuler une "anarchie positive" n'est-il
pas destiné & devenir A bréve échéance un facteur d'intégraticn
4 1'idéologie dominante et & ses moyens de conditionnement ?

Le danger est réel, et il serait grave de le pcrdre de vue. Des
glissements vers un inoffensif libéralisme, vers 1l'éducationnis-
me, le moralisme ou le réformisme syndical, par exemple, peuvent
nous conduire & participer, en dépit de nos intentions, & 1'amé-
nagement de la vie sous contrdle capitaliste et technocrati -ue.
On peut miser au moins sur le fait que 1'anarchisme manireste
une tendance intrinséque & 1la critique, & la négation, & la
redicalisasion, qui rcste latente mé&€me dans une expression idéo-
logique affadie, et qui retrouve vite sa virulence dans vn
terrain (individuel ou collectif) favorable. Tt tout ce aui
contrivue 4 clarifier, & étayer et & renouveler nos posiTions,

4 renforcer les liaisons au détriment de la dispcersic.:, & sti-
muler 1'imagination, A préciser et & développer 1l'information,
contribucra 6t ou tard & 1l'efficacité de notre action.

René FURTH




RECEFRCHES LIBFRTAIRTS - N° 5 - mai 1969

C OMMUNIC ATION P
ET  HERARCHIE &

L'Enfance inadaptée cst & 1l'ordre du jour ; lieu des contradic-

tions de notre société, et de sa faillite, chacun se penche avec |
dévouement, ccmpétence et tout ce qu'on voudra sur ce "douloureux
probléme". Douloureux d'aboerd poyr notre civilisation qui ne peut

supporter qu'un de ses rouages ne fonctionne pas, qu'une faille
s'introduise dans le systéme et le remette en cause.

Aussi réunit-on ces enfants dans de belles propriétés campa-
gnardes, & l'abri de grands murs ou, ne troublant plus la guiétude
de leurs contemporains (c¢t semblables en ceci aux fous et aux pri-
sonniers), ils bénéficient & la fois du grand air et des bons soins
d'unc équipe compétente.

L'Bquipe : c'cst-a-dire psychiatres, psychologues, direction,
éducateurs, instituteurs...

Hors de 1'Equipe : d'une part le personnel"subalterne", femmes
de service, hommes de peine, lingeéres... D'autre part les enfants,
"sujets" et raison d'@tre de 1'Institution.

LA PARCLE ALIENTE

==

Ainsi, d'emblée, s'établit une hiérarchie, hiérarchie du savoir
et du pouvoir, entre d'une part ceux qui "savent" - c¢t d'un savoir
homologué - et qui prétendent faire echanger les choses, et, d'autre
part, ceux gui n'ont pas acces a cc savoir et doivent s'y plier.
Hiérarchie qui se reproduira d'ailleurs au sein m&me de 1l'équipe
entre ses différents membres, et dont 1'effet le plus immédiat cst
d'empécher que 1l'imprévu n'arrive, gue ne se passcnt des choses oui
ne trouveraient place dans le systéme protecteur, de bloguer, en
définitive, toute dialectique. "Cette pyramide dcs systémecs de dépen-
dance etouffe des configurations dans lesquelles entrent des objets
particlles fondamentaux tels que lc regard et la voix, objets dont
l'importance n'est prs & signaler au niveau de la psychose." (J. CURY,
"Quelques problémes de psychothéraniec institutionnelle)

Ainsi, une grandc part de communication authentique cui, sur-
tout avee les ¢nfants passc le plus souvent par de¢s voies non verbales,
est-elle scotomisée., Comment s'étonner si parfois les exclus se
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retrouvent dans une authentique complicité, 1l'espace d'un gsourire
ou d'une parole : cette parole justement est exclue du discours
savant des scientifiques qui ne peut que thosifier ey aliéney» les
gtres cu'il vise, et aussi ccux gui le prononcent. Tt si quelgues
feis une communication authentique s'étadblit lors d‘*un “examen
peychologique", elle ne doiv rien & la science psychologique ni &
son cadre, mais 3 son absence, par hegard, ct elle n'est pas trange
miseible, ear ce n'eat pas le psychologue qui en ferait part, nais
1'individu, mis en cause personnellement, gui ne peut exinter qu'd
travers son rdle. ~

Mais de touke manidre cela n'a pas 2 &tre dit ; seul e droit A
1'accesgion au verbe te qui peut systématisé, codifié, Tt pour cette
systémetisation 1'absence du sujet est indispenseble, qui serait le
pius apte A s8'y opposer. La parole qui libere ct qui crée ecst cxelue,
et seul a droit de eité le disccurs qui fige et alidne. Fourtant,
ni'effet de sens qui "raméne” un sujet passe socuvent par des chemins
de traverse ; tout l'art, ou lo scicnce, consiste & ne pas ¢touffey
ces effets, ni A niveler ses voies impossibles & déerire.” (J. CURY).

Te pivot de 1'Institution, le lieu qui devrait 8tre ceclui de 1a
rencontre et de la parcle, c'est la svnthdse. Noug allons tenter de
voir co ment la parole aqui s'y exprima ne peut 2tre qu'aliénée dans
un discours systématigue, commeni cette synthése ne peut gtre autre
ehose¢ que le lieu des contradictions de 1'Institution ellec-mdme,Mais
lieu qui subit ces contradictions plutdt que les vivre et de les
exprimer. :

Contradiction d'abord quant au but de 1*Institution. Vécue sube
jectivement comme oecuvre éducative (ou de rééducasion, comme 8'11d
g'agissait de quelaue chosc de tordu, avec ce que cela comporte de
jugement moral a 1l'dégard de 1'éducateur primitif, c'cst-i-direc les
parents), sa fonction est en premier lieu répressive | combion de
temps éducateurs et psychologues feindront-ils d'ignorer ce pour
quoi on les paie et qui les paie ? D'abord tter de la société glo-
 bale tous ceux qui ne s'y integrent pes, tout ce aqui crée une rupture,
met en évidence des failles et pourrait entrainer une contagion.

Tuis “rééduquor', “réadapter" ces chers petitas, de¢ sorte qu'ile
rentrent dens le¢ circuit normel, ne rontent pas sur les barricades

et acceptent le plus sereincment nomsible une "vie" dont les hori-
zons de limiteront aux traites & payer et aux fins de mois a@iffieilcs.
(Curieuscnent, de taels étadlissements ne dépendent pas du ministdre
de 1'Intérieur...) Alors qu= de tels buts sont avoués avec un cynisme
éhonté par les politicierns aussi bign gquc par les administrateurs,
seuls les employés de ces étavlissements refugsent de se dafinir par
rapport 4 ces perspectives c¥ se voilent les yeux d'un humanisme
vague et plcin de bonnes intontions, ol on remarque en particulier
1a part prise par 1'idéclogie dvu dialogue, avant-gofit de la parti-
eipation.
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5YS®T'TS DE_DEPENSE

Cette promidre contradiction éolate em aynthdse lorsqu'il s'‘agit
d'dvalner Jes posaibilités de sortie dtun gosse. Fourra-t-il renter |
en clazse, @ans scn quoriier, sens faire frop de bruit, saura-t-il |
passer inapergu, alors il est gudéri, il est dquilibré, Tt il est '
vr i ouz la cucsstion 3e pose hier souvent en ¢cs fermes, mais il
@at curisux quion le racornaisse raveuent, ot qu'on recherche touw
jours des juctifications ihéoriques, gue fournit ginéralement la

gychoéo§ie (science nui, comme tcute autre, ne pgusc etre ave neutre,
ien sQr).

Cette contradiction cuant a la fonetion de 1'Institution en
entraine une seconde quant w la manidre dont ses membhres vivent
leur rdle. Si elle est vécue panrois avec azmité, jamais levr sie
tuasion de cimples exécuntonts et 6'alidnés a'esd exnvinée, ouv simple-
rent évoquée, meis rempiacée par un discours aliéncé sur la noblesse
de la misasion & accemplir, discours qui oblige & ce que la réuvnion
ne se termine pas scrg d2 bornes résclutiors, on gans une ligne
Givertrice. Il y a toujours quelque chose 2 Taire, e% cn-dchors du
pciitigue gqui, cela va de sei, n'a pas sa place ici pnisgu'il
metinait en péril 1'instituticn e gue celie-ci, représentant le
gyateme, n: peul 8tre miss en cause. Du moins sans coavre-pariie
"pcsivive! : L'ordre a éte aérangd, i1l faut réparer. "uant aux
orhions fondamentales, ce n'est pas % nous d'en discufor, m2is &
ccux qui nous emploient et qui, comme pax hasard, scat soit 1'FEtat,
goit les curés, s0it les industriels,

1a hiérarchie est évidesrment le meilleur soutien 3 cet état
de choses : c'est elle qui permet de masjuer noire aliénation
derriess l'appartenance & une éouive dont les menbres jouissent
4'vn statut priviligié par rappert & ceux qui n'en font pas partie ;
gtatut privilégié a la fois .4'un point de vue materiel ev nxwssi par
le sentiment qu'il donne d'appertenir & une élite cui scule a acces
3 1z scicnce, Quant & la hiérarcric qui existe 3 liintéricnr de
1'équipe, en amenant chacun a n'exisver quten fonction de son rble
ellc emplche le sentiment de 1ialidnntion commune de surgir, puisque
me 8lc st A4fini par la sociéié et masoue L'CGtre au monde dans
gon authenticite.

Ainsi, jemais la situation ambivalente d'aliéné-aliénant ne
peut e&tre misc cn cause, mesquée qu'elle est par 1'illvsion et le
rdle. "Malheurcusement les epécialistes de la neychistrie, de 1'dédu-
cation etc. ncat mal armés pour ¢ire en prise directe =72C ces
prohidmes. Leur foxmation a dévelorpé des systimesg de alfonge sOu=
vons cxtraordinaires qui les stasuiient dans des foncticns recconnnes
par 1'Ftat et 1les plongent sans qu'ils s'en doutent dans l'éccxce
méne du €ollectif. Ce sont eux qui, gouvent, sont le meins sensinles
o ces phénoménes 4'aliénation, d'avtant plus qu'ils y participent
et on sont les agente.! (J. CURY, op. ¢ité, p. 218) ,
5'11 en est ainsi, il n'y a rien d'étomant . ce que la fonction
essentielle de 1'Institution doive &tre sa propre défense ot sa
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survie, bcaucoup plus nue l'enfznt et la nucstion qu'il pose, en
premier lieu A 1'Institution et & ses memdbres, non pas en tant
que licu ouvert, mais en tant nve systime fermé, rcpréacntant
d'un certein systeme social.

UF RFCCURS CONTRF L'ANGCISSE

Qu'n enfan® refusc par exemple d'aller « 1l'école, la demande
qu'il fait ni la question qu'il pose ne peuvent &tre écontées, car
cette scunle éconte pourrait obliger 1L!'Ingtitution a sc mettre en cause,
mettrait donc le systeme qu'elle représente en péril, puisgu'll ne
gubsiste justsmant gue per l'ahcence de misc en cause. Aussi, avant
mine que le probléme soit posé, est-il nécessaire d'cnvisager sa
réaclution. Dans un tcl cas, les seuics aquestions recevabics seront ¢
comnent faire en scortzs wue cette faille passe inapergue, que 1'en-
fant revienne le plus vite nossiblz de loi-méme en classe, évitont
ainsi 2 l'sdulte e mebire en evidonce sa fonctlon cssentlellement
répressive., Les justifications théoricues, bien ofix, scront &voe
guées : il faut hiem au'il apprernne, il souffre de ne pas faire
gosme les avtres.., Lorcove ces justifications "de bon sensg' ne
guffiront plus, il secra fait aprel anx jusuilications scicutifiques :
désinsertions du réel...

Ainsi, deux types de hiérarchie interviendront « deux niveaux
pour rendre impossible l'écoute de la demande de l'enfant ct ce
qu'elle pourrait avoir de ndire 3 la hiérarchie administrative
d'abord, pour pro*téger 1'lnstitution, tentera d'imposer la recherche
d'une solu*icn immédiate qul fasse cue 1l'oxire ne soit pas troublé ;
gt i la question re peut &tre totalement nassée sous silence, la
hiérarchie cci-ntifioue apportera les justifications théoriques sux
lesquelles la bonne conscioence pourra s'appuyer.

(n peut se demander si la oucstion, toujours posée ¢t toujours
eaguivée, n'est pvas celle que nous posent l'angeisse de 1l'enfant et
la proprc angoisse des membres.de 1'équipe. La fonctien esscnvirlle
" de lz struciure clese de 1'éguipe et de la réunicn de synthesc nfest-
elle pas d'cmpécher par tous les moyens son surgissementh ey, sur-
tous, son assomption ? Que, malgré tous les mécanismcs obsessionnels
qui visent 2 1l'empécher ct oui font souvent eprel »~uxz t-chnicucs
de ¢ymaniiue ée¢ groupe, ¢lle impreégne ia réunion, alors, pour emple
gher ce qu'cllc améncra inévitablement de remice en cause, surgira la
phrase salvatrice : il faut trouver wune solniion. Tt le psychologue
8'empressera de LoUrnis WilC explication foicnviiiaue gui soulagera
ghacun ci provvant guiil s'agit Ja 6°w cas bien particulier, qui
renitre dans des categories connues et ne saurait donc nous engager
personnellcenent.

C(n couprend que l'abscnce du sujet scit indispeneadble ; il rafu-
scrait sans coute de rentrer dans ce jeu, de se pliexr & cette catégo~
risation , « ce disgnoatic qui ne youryait &tre pour lui gqu'une
condamantion & sc retrouver scul en facc de son angoigse. Mails,
puisqu'il n'est pas la, c'est an'il n'y a ricn en lul ouil soit ndtre ;
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scn angoisse est unc chose gqui lui arrive, gqui lui est propre, un
accident qu'il faut faire rentrer dans des cadres préparéds i 1! avance,

Le rble de l'angoisse par rappcrt & la hiérarchie me parait fon-
damental : c'est son cxistence, en effet, qui nermet le recours a un
rere tout-puissant qul scul a le pouvoir illusoire et magique de
supprimer l'ang01sqe. 218 Ce recours a pour effet réel, non de la
supprimer, ce qui n'est pas pcssible, mais de 1'cmpéohcr dtarriver a
Gtre assumée par chacun, ce oui serait la conditien pour qu'elle
devienne constructrice et créatrice.

POUR (UL TES CHCSTS RISTENT TN PLACE

Ainsi, dans tous les aspects de la synthése ct, au-deld, dc 1'Insti-
tution tout cntiére, le rdle de la hiérarchie abparait il, comme il
¢st naturel, fonci2rement réactionnaire. Jn bloguant toute communica-
tion authenthuc, il empéche du méme coup les contradictions (dont
nous n'avons cité quc quelcues exemples) de s'articuler de fagon
dynamicue ¢t dialectiocue. Dans cc contexte, les centradictions ne
peuvent que rester des ambivalences, pour lescuciles aucune résolu-
tion ne peut 8tre espérée en dehors de cclle, illusoire, que l'on
attend du rccours nagicwe au supéricur, a celui nui possedc le pouvoir
ou le savoir. Du méme coup, toutes les possibilités créatrices ct
dynamiques qu'offriraient la prisc on charge et 1'étude dc ces contra-
dictions par 1'ensemble de 1l'équipe sc trouvent annihilées.

Mais n'est-ce pas ce quc désirec le Pouvoir ? Puiscue tout reste
cn place, puiscue ricn ne pcut évolucr, il ne reste d'autre solution
qu'individuells. Chacun n'a pluvs asu'ad jouer son rdle, a éviter tout ce
qui pourrait lc mettre en face des vrais problemes : rdle de flic,
joué en toute bormne foi par les éducateurs a gui psychiatrcs et psy-
chologues apportent les indispendables justifications idéologigues.
Ainsi les choscs resteront-clles & lcur place en un édifice structuré
parfaitcment ¢t de fagon statique.

Aingi le licu de 1la Parole n'est-il plus gu'un dériscire lieu de
verbiage, cui se masque dcrridre un vccabulaire ésotérique, vl chacun
fait son numéro, ou chacun ticnt son r8le, plus ou moins bien, ct ol
toute véritable communication avorte, puisqu'il n'y 2 plus rien 2
communigucr et que, en tout état de cause, tout est joué. Il n'y a
plus qu'a dégorger ce qui a naguére été appris, au mépris 4'un véri-
table dialcguc, mais pour que 1es apvarences scient respoectécs, et
gue lcs cheses restent a la place gui leur a été désignéc. Lieu qui
évogue invinciblement des fantasmes de type oral, céreémonic anthro-
pophagique cu 1l'autrec est mis en pibcrs ¢t dévoré. Pans le meillcur
des cas, la nours 1turo ainsi abscrbde est bonne et 1l'éauipe sort
rassasiéc de la réunion, dens une sorte de complicité merbide face
aux dévorés ¢t aux ignorants frustrés de la science. Sinon, 1l'autre
qu'on vient de dévorer, c'est un peu sci-méme, et chacun part avec
un veguc malaise, une vague rancune contre la vie qui refuse ainsi
de ge soumettre & lea scicnce en des schémas préétaplis.
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IL'intention de ce texte n'est pas scientifique, mais polémiquc.
Nous avons volontairement laissé dans 1'ombre tout un ensemble de
faits qui, permettant de survivre, pourraicnt laisser supposer
gque lcs choses nc sont pas si noires que g¢a. ¥Ft, de fait, la pra-
tique guotidienne permet de se trouver un grand nombre de justi- |
fications ¢t de réassurances. Il est également vrai cue cc rdle
qui nous est dévolu, nous pouvons partiellement biaiser avec lui.,

Il n'en reste pas meoins que le Pouvoir appartient & ceux qui nous
1'ont dévolu et qui conscrvent la pessibilité d'interrompre & tout
instant unc cxpériencc au'ils jugerasient dangcreuse et contraire
aux buts qu'ils nocus ont fixés.

on peut reprocher aussi a ce texte une ccrtaince cenfusion dans
les termes employés. Cela ticnt pour unc part o 1'intcntion du
texte, contradictoire avee la formation de son auteur, oui fait
gue cortains textcs sont employés tantdt seleon leur acception
"scientifique', tantdt selon l'acception banale. ™ais surtout, unc
telle critique mangue sans doute de basc théoricue et nous avone du
rester le plus souvent au niveau du vécu, et ce aui st plus grave
du vécu individuel, cu du vécu collecctif retranscrit par un indivi-
du. Il est bien évident gu'un tel travail decvrait &tre .repris col-
-lectivement.

Si aucunc proposition constructive n'est faite, c'cst volontairc:
de telles propositions ne pourraicnt émaner que d'un groupe qui au-
roit préelablement mené i fond un travail de critioue dans la di-
rection indiquéc. Seule 1l'institution tout entiére, avres avoir
pris ccnscicnce de son aliénation, pourrait tenter de se désaliéncer,
ct encore nc pourrait-elle le faire vraiment que dans un autre
contexte social.

ALT.
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Ltarticle de J. CURY, "Quelgucs problemes thécricues de psycho-

thérapie institutionnelle", 2 paru dans la revuc RFCHIRCHES, special
"Enfance aliénée" (scptembre 1967), pp. 215 & 226.
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Ce texte est extrait d'une étude théorique présentée pour |
un dipldme d'architecture.

D'abord quelques remarques en marge de cette publication :

* Nous souhaitons faire paraitre aussi souvent gue possible |
de telles réflexions sur 1l'exercice d'une profession : ses
conditions concretes, son intégration au systéme capitaliste,
le rdle qu'elle joue dans le conditionnement général, les possi-
bilités d'une résistance a l'organisation hiérarchique du tra-
vail et 4 la manipulation , directe ou indirecte, des conscien-
ces. L'absence d'une critique et d'une interrogation de ce genre
ne peut que conduire & l'assimilation, dans le malaise et 1l'usure,
de ceux qui exercent des professions intervenant dans 1l'organi-
sation de la vie quotidienne, qu'il s'agisse de 1'éducation, du
travail, des loisirs, de l'information, de la construction ou
de la santé (physique et mentale).

Un camarade se propose d'entreprendre une analyse de la
fonction du psychologue. 11 envisage cette étude comme un
Travail d'équipe. Nous demandons & ceux que ce probleéme inté-
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chose, de nous écrire.

* Certains travaux universitaires (mémoires, enquétes et
méme exposés) peuvent recouper les centres d'intérét de Recher-
ches libertaires. Fourquoi ne pas nous les communiquer ? Leur
publication (méme partielle) ou leur adaptation aux dimensions
de RL pourrait faire progresser un travail collectif. En nous
signalant les recherches en cours, vous pourriez permettre une |
suite d'échanges et de collaborations, et contribuer par 1a a |
la constitution de ces équipes sans lesquelles nous n'arrive-
rons pas & dépasser le stade des tAtonnements et des recom-
mencements & zéro.

* Les textes que nous publions sont destinés avant tout |
4 la discussion collective et par 1a & 1l'éclaircissement de
positions libertaires actuelles. Si la discussion permanente
et le travail d'équipe ne se font pas, nous n'aurons gucune
raison de continuer.

R.L,







